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STANISEAW (GAWLINSKI

Wstep

Cechg wspolczesnosci wiele dajagcg do myslenia jest swoista dia-
lektyka. Z jednej strony coraz intensywniej doswiadczamy globalizacii,
ktéra poprzez nowoczesne technologie i sieci informatyczne ogarnia
caly $wiat; upodobnia do siebie i homogenizuje masowe spoleczen-
stwa konsumpcyjne. Wydatnie przyczynia sie do tego gospodarka wol-
norynkowa unifikujgca potrzeby ludzkie i formy uczestnictwa w kultu-
rze. Dlatego tez dos¢ powszechny optymizm budzi tworzenie wielkich
agregacji ekonomiczno-politycznych w rodzaju Unii Europejskie;.

Na drugim biegunie tych procesow $wiatowych uzaleznien ko-
munikacyjnych, technicznych, surowcowych, ktore sprzyjajg integra-
¢ji i powstawaniu ponadpanstwowych wspdlnot intereséw, mamy do
czynienia z réwnie intensywnymi tendencjami do dezintegracji i wie-
lorakimi konfliktami politycznymi, ekonomicznymi, religijnymi oraz
etnicznymi. Jednym stowem — globalizacji, ujednolicaniu cywilizacji
technicznej i stylow Zycia, przeciwstawiajg sie separatyzmy wszelkiej
masci, konsekwentnie albo konwulsyjnie rozbijajace uprzednie jednos-
ci i wspdlnoty ustrojowe, wyznaniowe, Swiatopoglagdowe i pafistwowe.
Wystarczy przypomnie¢ rozklad bylej Jugostawii albo jeszcze bardziej
opresyjnej wspolnoty, jakg byt ZSRR. Pomimo ze nie kazdej emancy-
pacji muszg towarzyszy¢ przewrot, gwalcenie praw, a na koficu wasnie
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etniczne i wojny, to i tak skutki pokojowych form rozpadu panstw —
na przyktad Czechostowacji na dwie odrebne republiki — s3 negatyw-
ne w wielu sferach zycia. Chociaz w cywilizowanej Europie konflikty
etniczne nie przyjmujg az tak drastycznych form jak rzezie pomiedzy
afrykanskimi plemionami Hutu i Tutsi, to postawy ponadnarodowej
solidarnosci s duzo rzadsze niz egoizmy zbiorowe. Przekonujg o tym
separatystyczne ruchy w Irlandii Pétnocnej, Hiszpanii, we Wloszech
czy nawet w niewielkiej i zamoznej Belgii.

Pierwsza dekada trzeciego tysigclecia nie nastraja pod tym wzgle-
dem optymistycznie. Kryzysy gospodarcze, terroryzm polityczny i fun-
damentalizmy religijne antagonizujg coraz wieksze potacie globu ziem-
skiego na niespotykang przedtem skale. Bez wickszej przesady mozna
je zatem traktowac jako negatyw procesdéw globalizacji, z ktorg zwo-
lennicy $wiatowego postepu, otwartego spoleczefistwa, szerzenia sie
atrakcyjnego ustroju liberalnej demokracji, wigzali tyle nadziei, co
Francis Fukuyama oglaszajacy w 1989 roku Konizec historii jako do-
tychczasowych form urzgdzania swiata na drodze goracych badz zim-
nych wojen.

Tak wigc radosnym narodzinom wolnosci, nowej Wiosnie Ludow
z przetomu lat 1989/1990 w Europie Srodkowo-Wschodniej nieod-
tacznie towarzyszy¢ musi raczej przygnebiajgce pozegnanie z utopig
braterstwa wolnych obywateli, powszechnej solidarnosci ciezko do-
$wiadczonych przez totalitarne ustroje grup spolecznych, mniejszosci
etnicznych i catych narodéw. Szczegdlna akceleracja proceséw histo-
rycznych na tych obszarach — znaczona licznymi wojnami, rewolucjami
i przewrotami spotecznymi — byta powodem drastycznych zmian granic
panstwowych, przymusowych ekspatriacji poprzedzanych przez kon-
flikty na tle rasowym, etnicznym i narodowosciowym.

Narodziny i upadek tworéw panstwowych, zmiany ustrojéw poli-
tycznych oraz wymuszane przez te procesy zmiany granic sprawiaja, ze
w najmniej spodziewanym momencie dawne centra spadajg do rangi
peryferiéw, natomiast dominujgca grupa etniczna staje sie mniejszos-
cig niezbyt pewng swojej egzystencji na ziemi przodkow. Wszystkie
te grozne zjawiska wymuszajg na dotknietych przez historie ludziach
gruntowniejszy namyst nad wlasng tozsamoscia, a jeszcze czesciej ko-
nieczno$¢ integrowania sie z nowg wspdlnotg etniczng.

Zainteresowanie tymi dylematami starali$my sie wyartykutowa¢ na
wiele sposobow podczas miedzynarodowej konferencji naukowe;j ,,Li-
teratura wobec mniejszosci etnicznych i narodowych” (20-21 listopa-
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da 2008), ktdrg zorganizowaly Katedra Kultury Literackiej Pogranicza
Uniwersytetu Jagiellonskiego oraz Kolegium Nauczycielskie w Bielsku-
-Biatej. Spotkanie to stalo sie punktem wyjécia dalszych refleksji. Swia-
domi wielorakich komplikacji zwigzanych z mniejszo$ciami musielismy
refleksje te ograniczy¢ w prezentowanej ksigzce Etnicznos¢ — tozsamosé —
literatura na dwa sposoby. Najpierw poprzez zawezenie pola obserwacji
do wybranych wspdlnot etnicznych, czyli Polakéw, Ukraincow, Biato-
rusinéw, Zydéw, Lemkéw, Cyganéw, Estoficzykéw, Niemcéw i Slaza-
kéw. Nastepnie poprzez redukcje materiatéw zrodtowych wytacznie do
utwordw literackich (z dwoma koniecznymi wyjatkami).

Nie udalo nam sie wszakze unikng¢ wrazenia pewnej eklektyczno-
$ci tego zbioru szkicéw. Czesciowym usprawiedliwieniem moze by¢ tu-
taj fakt, iz s3 to nieuchronne koszty metodologicznego ekumenizmu,
kiedy w jednej ksigzce publikujg swoje teksty historycy literatury zain-
teresowani dzietami z réznych czaséw, w dodatku reprezentujacy roz-
maite kraje i osrodki naukowe.

Trudna do przecenienia my$l hermeneutyczna pozwala jako$ ogar-
na¢ intelektualnie te wielo$¢ spojrzef na sytuacje mniejszosci etnicz-
nych i narodowych w literaturze polskiej, a takze estofiskiej, bialoru-
skiej, rosyjskiej i ukrainskiej w ciggu minionych stuleci.

Pierwsza cze$¢ ksigzki nosi tytul Panoranzy i poréwnania. Otwiera ja
szkic Eugenii Prokop-Janiec dotyczacy poetyki i dziejow gatunku, jakim
jest powies¢ etnograficzna. Maria Zadencka z Uniwersytetu w Sztok-
holmie przez pryzmat historii i prawa rozwaza szanse akceptacji statusu
mniejszosci, Grzegorz Franczak, zatrudniony w mediolafiskim Uniwer-
sytecie, przedstawit bardziej ponure strony polskiej obecnosci na Krem-
lu w latach 1606-1612, Roman Dabrowski zajat sic obrazami Cyganéw
w literaturze polskiej doby o$wiecenia i romantyzmu, a Marta Ruszczyn-
ska biatoruskg szkotg poetéw w XIX wieku. Oksana Weretiuk ukazata
ztozono$¢ sytuacji autoréw piszacych po polsku na Ukrainie i Ukraif-
cow w Polsce, ktorzy tworzg tutaj dzieta w jezyku ojczystym. Jeszcze inny
aspekt bycia mniejszoscig analizuje Dominik Mojzyszek koncentrujgcy
sie na strategiach budowania wlasnej tozsamosci przez ,trzecie pokole-
nie poetéw” temkowskich w Polsce. Dorota Siwor rozwaza przemiany
w relacjach swoj—obcy—inny na przyktadzie ksigzek Tadeusza Nowaka,
Juliana Kornhausera i Andrzeja Stasiuka oraz interpretuje wplyw tych
zmian na ksztaltowanie $wiadomosci etnicznej i kulturowe;.

Drugg cze$¢ zbioru szkicow zatytutowalismy Pisarze 7 teksty. Po-
rzadek nastepowania po sobie szkicow wyznacza tutaj chronologia.
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Jelena Z. Cybienko z Uniwersytetu im. Lomonosowa w Moskwie zaj-
muje sie recepcjg prozy Elizy Orzeszkowej o tematyce zydowskiej
w Rosji, a Lech Suchomtynow z Uniwersytetu w Bierdiansku na Ukra-
inie poddat analizie stosunki miedzyetniczne (rosyjsko-polsko-ukraif-
skie) w napisanej przez Anatolija Swydnyckiego (1834-1871) powiesci
Luboraccy, ktérej publikacje za zycia autora udaremnili zaborcy rosyj-
scy, jako ze napisana byla w jezyku ukraifiskim. Te miedzyetniczng per-
spektywe dociekan bez trudu mozna tez rozpoznaé w tekstach Who-
dzimierza Prochnickiego o wielokulturowosci w dzietach Stanistawa
Vincenza oraz Krzysztofa Zajasa opisujgcego dramatyczne losy zycia
i dzieta polsko-inflanckiej poetki Olgi Daukszty (1893-1956).

Ze zrozumiatych wzgledow mzagna pars tekstow zawartych w Etnicz-
nosci — tozsamosci — literaturze dotyczy przede wszystkim kwestii tozsa-
mosci polskiej. Najpierw dlatego, ze wickszos¢ piszacych identyfikuje
sie z tg nacja, potem za$ i z tej przyczyny, iz nie zapomniata Norwido-
wej lekcji zawartej w stowach: ,,Gorzki to chleb jest polskos¢”. Goryczy
tej kosztowaé muszg na przyktad zasymilowani Zydzi u Tadeusza Kon-
wickiego, o czym pisze Anna Wegrzyniakowa, jak réwniez Slazacy u Fe-
liksa Netza i Jerzego Szymika w empatycznych rozpoznaniach Stani-
stawa Gebali oraz Michata Kopczyka.

Na koniec — ,,palimpsesty polskosci” w powiesciach Marii Kunce-
wiczowej, Zbigniewa Zakiewicza i Edwarda Redlifiskiego prébowali
wnikliwie odczyta¢ Pawet Bukowiec, Tadeusz Bujnicki i Stanistaw
Gawlinski, nie tracgc przy tym z oczu dominanty problemowej cale-
go zbioru szkicow, jakie tutaj poswiecilismy mniejszosciom etnicznym
i narodowym w zréznicowanych gatunkowo i stylistycznie dzietach
literackich. Od wczesnego baroku do wspélczesnosci.
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EUGENIA PROKOP-JANIEC
(Uniwersytet Jagielloniski)

- s, PR s el
Powies¢ etnograficzna a kultury mniejszosci

1. Powies¢ etnograficzna — gatunek zmacony

Termin ,,powies¢ etnograficzna” nie jest bynajmniej novumz na grun-

cie polskiego literaturoznawstwa, a zwlaszcza krytyki?. Stosuje go jednak
tutaj w nieco odmiennym rozumieniu: takim, jakie uksztattowalo sie

1
2

Artykut powstal w ramach grantu K/PBW/000365.

Sposdb funkcjonowania na gruncie polskim termindw ,,powies¢ historyczno-etnogra-
ficzna” i ,powie$¢ obyczajowo-etnograficzna” wymaga szczegdtowego i systematycz-
nego zbadania. Odnotowujac glosy o zwigzku literatury i etnografii w krytyce dwu
ostatnich dekad XIX wieku, zastrzegam, ze dysponuje zaledwie wycinkowym obra-
zem tego zagadnienia. I tak w ogloszonej w roku 1881 na famach ,Izraelity” recen-
zji Adolf Jakub Cohn wyznaczal literaturze ,zydowsko-polskiej” zadania wiasciwe
pis$miennictwu ,etnograficzno-historycznemu” (Adolf Jakub Cohn, Z powodu jednes
ksigzki, ,Jzraelita” 1881, nr 26). Z kolei w szkicu poswieconym prozie Adolfa Dyga-
sifiskiego w roku 1890 Jan Ludwik Poptawski nazywal pisarza ,artysta-etnografem”
i podkreslal etnograficzny wymiar jego prozy: ,,Dygasifiski, kiedy daje opis wnetrza
chaty chlopskiej, nie pominie nazwy zadnego sprzetu lub statka. Przy opisie wozu su-
miennie wylicza sktadowe jego czesci, nawet najdrobniejsze nazywajac po chtopsku.
Za takg drobiazgowo$cig opiséw upedzajg sie nieraz powiesciopisarze naturalidci,
ale dla tego, zeby za pomocg szczegétéw uwydatnié, uplastycznié otoczenie. Czer-
pig wiec obficie z zapasu spostrzezen, lecz wybierajg tylko potrzebne im w danym
razie szczegdly. (...) Dygasinski albo wcale nie daje takich opiséw (...), albo wylicza
szczegblne cechy, zwracajac zazwyczaj uwage nie na te, ktore sg charakterystyczne,
lecz na te, co sg niezwykle, czy ciekawe, chociazby byly zupetnie przypadkowe. Sto-
wem nie robi zadnego wyboru, ale ze skrupulatnoscig etnografa zapisuje wszystkie



12

EUGENIA PROKOP-JANIEC

i spopularyzowato w ostatnich dwu dekadach na obszarze etnografii’
i antropologicznie zorientowanych badan literackich. To zredefiniowa-
ne rozumienie aliansu literatury i etnografii odnalez¢é mozna réwniez
w ostatniej ksigzce Ryszarda Kapuscinskiego, ktéry przywotujac w Ty
Innym twérczosé Bruce’a Chatwina upominal sie o miejsce dla ,nowe-
go i jakze pasjonujgcego nurtu w literaturze, ktdrego przedstawiciele
probujg pokazac nam $§wiat wspotczesnych kultur, mysli i zachowat lu-
dzi zyjacych co prawda pod innymi szeroko$ciami geograficznymi i wy-
znajacych innych niz my Bogéw, ale stanowigcych przeciez cze$é naszej
wielkiej rodziny cztowieczej, do ktdrej wszyscy nalezymy ™.

Szersze i wspolne, cho¢ nie do kofica zgodne, zainteresowanie po-
wiescig etnograficzng ze strony literaturoznawcdw i etnologdw wigzato
sie w koficu lat osiemdziesigtych z dokonujgcym sie wowczas w antro-
pologii zwrotem literackim i stanowilo w pewnym sensie proces para-
lelny w stosunku do zyskujgcych coraz szerszg popularnosé badan nad
retorycznym i literackim wymiarem dziel antropologicznych, badan,
ktérych najswietniejsze przyktady znajdujemy w pracach Dziefo 7 zycie.
Antropolog jako autor Clifforda Geertza czy Klopoty z kulturg. Dwudzie-
stowieczna etnografia, literatura i sztuka Jamesa Clifforda. Ten wlasnie
kontekst — metodologicznego przesilenia i przewarto$ciowywania rela-

drobiazgi, jakie mu na pamie¢ przyjda” (Jan Ludwik Poptawski, Powies¢ szlachecka,
w: tegoz, Szkice literackie i naukowe, Warszawa 1910, s. 111-112).

Wisréd gatunkéw literatury popularnej wyrdznia sie typ powiesci historyczno-etno-
graficznej bedacej odmiang powiesci przygodowo-podrézniczej. L.aczy ona elementy
fikcjonalne i dokumentarne o charakterze etnograficznym, historycznym lub geogra-
ficznym (zob. Wojciech Kunicki, Western, w: Stownik literatury popularnej, red. Ta-
deusz Zabski, Wroctaw 2006, s. 642). Wyodrebniany jest réwniez ,,nurt etnograficz-
ny” powiesci realistycznej (Maria Brzezina, Stylizacia buculska, Krakéw 1992, s. 69)
badz tez wskazywane jest jej nacechowanie folklorystyczne, etnograficzne czy tez
obyczajowo-etnograficzne (Jan Andrzej Choroszy, Huculszczyzna w literaturze pol-
skiej, Wroctaw 1991, s. 348-349, 354).

3 Terminu ,etnografia” uzywam tu w takim znaczeniu, w jakim postuguje sie¢ nim Ja-
mes Clifford: Klopoty z kulturg. Dwudziestowieczna etnografia, literatura i sztuka, tham.
Ewa Dzurak, Joanna Iracka i Ewa Klekot, Warszawa 2000, s. 21.

4 Ryszard Kapuscinski, Ten Inny, Krakéw 2006, s. 48. W podobnym kierunku wydaja
sie zmierzaé niektére z prac ogloszonych w tomie Ojczyzny stowa. Narracyjne wymia-
ry kultury, w ktérym jednak — co trzeba odnotowaé — nie pojawia sie termin ,,powies¢
etnograficzna” (zob. Joanna Lagoda, Widnokregi, w: Ojczyzny stowa. Narracyjne wy-
miary kultury, red. Wojciech Burszta i Waldemar Kuligowski, Poznaf 2002).
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¢ji miedzy dyskursem etnologicznym’ a literackim — wskazywali zresz-
tg wowczas powszechnie sami wprowadzajgcy pojecie powiesci etno-
graficznej do literaturoznawczego obiegu autorzy.

Prace etnograficzne zaczely by¢ traktowane jak teksty literackie, a granice mie-
dzy naukami spolecznymi i humanistycznymi ulegly zamazaniu. W takim in-
telektualnym klimacie powies¢ wzbudzita na nowo zainteresowanie jako tekst
kultury. W badaniach nad obcymi kulturami reprezentanci nauk spotecznych
i humanistycznych zaczeli pojmowad fikcjonalne formy pisarstwa nie tylko jako
dokonania indywidualne, ale réwniez jako produkty kultury. W takich okolicz-

nosciach wylonit sie termin ,,powies¢ etnograficzna™.

— pisata Elisabeth Fernea w szkicu The Case of Sitt Mary Rose: An Eth-
nographic Novel from the Modern Middle East ogloszonym w roku 1989
w zredagowanym przez Philipa A. Dennisa i Wendella Aycocka tomie
Literature and Anthropology, w ktorym powiesci etnograficznej poswie-
cono po raz pierwszy kilka studidow.

Obserwacja destabilizacji i postepujgcego ,,zmacenia gatunkéw™’
etnograficznych i literackich poczatkowo prowadzita jednak, jak juz
wspominatam, w rozbieznych kierunkach. O ile uznanie literackosci
pisarstwa antropologicznego pociagalo za sobg ostabienie etnograficz-
nego autorytetu jako autorytetu poznawczego, warto$ci etnograficznej
reprezentacji i pozycji ,realistycznej etnografii”®, stawiajgc w centrum

> O dyskursie etnologicznym jako jednym z kluczowych dyskurséw nowoczesnych zob.
Michel Foucault, Sfowa i rzeczy. Archeologia nauk humanistycznych, tham. Tadeusz Ko-
mendant, Gdansk 2007, s. 335-342.

¢ Elisabeth Fernea, The Case of Sitt Marie Rose: An Ethnographic Novel from the Modern
Middle East, w: Literature and Anthropology, red. Philip A. Dennis i Wendell Aycock,
Lubbock 1989, s. 154: ,Ethnographies are beginning to be treated as literary texts,
and the boundaries between the humanities and social science disciplines are blur-
ring. In such intellectual climate the novel as cultural text has aroused a new inter-
est. Social scientists and humanists, in studying other cultures, have begun to see im-
aginative forms of writing as cultural product as well as individual texts. From such
a perspective, the term ethnographic novel has emerged”.

7 O problemie zmgcenie gatunkéw zob. Clifford Geertz, Zmqgcone gatunki. Nowa for-
mula wiedzy spolecznej, w: tegoz, Wiedza lokalna. Dalsze eseje z zakresu antropologit in-
terpretatywnej, tham. Dorota Wolska, Krakéw 2005.

8 Zob. Arnold Krupat, Ethnocriticism: Ethnography. History. Literature, Berkeley 1992,
s. 53.

13
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zainteresowania i sporéw problemy konstruktywistycznych procedur
i konwengcji reprezentacji zaangazowanych w budowanie obrazu kul-
tury, to refleksja nad powiescig etnograficzng (i szerzej — literaturg ot-
wartg na obecno$¢ etnograficznej informacji) zmierzata przede wszyst-
kim ku wzmocnieniu poznawczego autorytetu literatury i podkresleniu
takich jej wartosci, jak walory mimetyczne, zdolnos$¢ wiernego i obiek-
tywnego przedstawienia rzeczywistosci zewnetrznej czy prawdziwosé
literackiego $wiadectwa.

W definicjach z lat osiemdziesigtych jako wyrdznik powiesci etnho-
graficznej wskazywano bowiem szczegdlne potgczenie fikcyjnej histo-
rii 1 zalecajgcego sie autentycznoscig (zwracam uwage na te katego-
rie powracajgcg w wielu charakterystykach etnograficznego wymiaru
literatury) i wiarygodnoscig zapisu kultury. Na zadawane przez sie-
bie pytanie: ,,Czym jest wasciwie powies¢ etnograficzna?” — Elisabeth
Fernea odpowiadata:

To tekst, ktéry podobnie jak inne literackie teksty w trakcie prezentaciji fikcyj-
nej historii kreuje tlo (lub materialny albo spoteczny kontekst), bohateréw (lub
spolecznosé), fabule i akcje, ktére czytelnik uznaje za autentyczne ze wzgledu
na sposdb przedstawienia pewnej kulturowej, spotecznej lub politycznej sytua-
cji. Jesli za$ czytelnik sadzi, ze tekst jest autentyczny, nie tylko akceptuje jego
eksplicytny lub implicytny przekaz, ale znajduje w nim réwniez informacje
o rzeczywistosci pozatekstowe;j (...)°.

o Elisabeth Fernea, dz. cyt., s. 154. Autorka dokonywala ponadto rozréznienia po-
miedzy tekstami etnograficznymi i autoetnograficznymi: ,What is exactly an ethno-
graphic novel? It is a text, like others literary texts, that in the course of presenting
a fictional story creates a setting (or physical and social context), characters (or pe-
ople), plot and action that the reader judges to be authentic in terms of the particu-
lar cultural, social, or political situation portrayed. If the readers judges the text to
be authentic, he or she then not only will accept any messages explicit or implicit in
the text itself but will also find information about matters outside text itself: matters
of love and death, the appropriate conduct of life, and the proper direction of cul-
ture and society. One must also make the distinction between an ethnographic no-
vel, written by the outsider about the other, and an ethnographic novel written by
an artist from within the culture. The latter genre has been referred to as the auto-
-ethnographic novel” (s. 155). W podobnym duchu o antropologicznej ,,prawdzie”
literatury, o ,wiarygodnosci pisarza” i czytelniczym odbiorze literackiego tekstu jako
»prawdziwego” pisata Joanna Yagoda: Widnokregi, w: Ojczyzny slowa..., dz. cyt.,
s. 192-194.
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Innymi stowy jest to tekst, w ktérym dochodzi do glosu — by odwo-
ta¢ sie do sformulowania Jamesa Buzarda — etnograficzna reguta po-
stugiwania sie znakami odmienno$ci i autentycznos$ci'.

Efektem spotkania (i zwigzku) fikcjonalnego dyskursu literackie-
go'! i dyskursu etnograficznego — czy tez wyobrazni i etnografii — mia-
lo by¢ zatem powstawanie tekstéw wiernie odtwarzajacych kulturo-
wg rzeczywisto$é, a autentyczno$¢ zapisu kultury gwarantowana byla
na mocy paktu zawieranego miedzy czytelnikiem a narratorem—et-
nografem. W tym punkcie w sukurs literaturoznawcom przychodzili
chetnie rowniez ci etnologowie, ktorzy uznawali literature za wazne
i wiarygodne zrédto informacji socjo—kulturowej i taczyli w badaniach
informacje czerpane z fikcji powiesciowej czy literatury dokumentu
osobistego z obserwacjami zdobytymi w wyniku badan terenowych'2.
W ostatecznym rozrachunku prowadzito to do pojmowania prozy fik-
cjonalnej jako jednego ze zrddel etnograficznych. Stanowisko takie
przybieralo — w radykalnej formie — posta¢ postulatu, by traktowaé
fikcje powiesciows jako zrédlo informacji kulturowych na réwni z ta-
kimi typami tekstow, jak mit, przystowie czy legenda, w umiarkowanej
za$ — by postugiwac sie nig jako rodzajem notatek z badan terenowych,
ktére w pracy etnografa stanowig punkt wyjscia teoretycznych uogdl-
nief i wyjasnien”. Tej ostatniej propozycji sprzyjat niewatpliwie fakt,
ze fieldnotes sg rodzajem tekstowej hybrydy laczacej rozne tryby ,,pisa-
nia kultury”: inskrypcje, transkrypcje i deskrypcje'“.

Odchodzono zatem (wracam do zawieszonego watku) od dotych-
czasowego metodologicznego standardu uprzywilejowania w bada-
niach kulturowych tych form, ktére uznawane sg za ekspresje kolek-

10 Tames Buzard, The Beaten Track. European Tourism, Literature and the Ways to Cultu-
re 1800-1918, Oxford 1993, s. 175.

11O dyskursie fikcjonalnym jako dyskursie literatury nowoczesnej zob. Ryszard Nycz,
Polska literatura nowoczesna: cztery dyskursy, ,Teksty Drugie” 2002, z. 4.

12 Zob. Alfred Owen Aldridge, Literature and the Study of Man, w: Literature and Anthro-
pology, dz. cyt., s. 53-57.

13 Janet Tallman, The Ethnographic Novel. Finding Insider Voice, w: Between Anthropo-
logy and Literature. Interdisciplinary Discourse, red. Rose De Angelis, London 2002,
5. 13, 21.

14 Zob. James Clifford, Notes on (Field)notes, w: Fieldnotes: The Makings of Anthropo-
logy, red. Roger Sanjek, Ithaca 1990. O hybrydycznosci pisarstwa etnograficznego
zob. tez James Clifford, Klopoty z kulturg..., dz. cyt., s. 21. Zob. tez Katarzyna Ka-
niowska, Opizs — klucz do rozumienia kultury, £.6dz 1999, s. 50.
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tywnej $wiadomosci i zbiorowego systemu warto$ci (i z tego wlasnie
wzgledu stawiane jako zrédta wyzej niz teksty bedace ekspresjg wyob-
razni indywidualnej), a takze od uprzywilejowania tekstow oralnych
cenionych dotgd bardziej od tekstéw pisanych®. W podobnym duchu
rozstrzygano problem obecnego w literaturze pierwiastka subiektyw-
nego, uznajac indywidualne zaangazowanie za szczegdlnie wartosciowe
narzedzie poznania, odkrywcze — jak to ujmowata Elisabeth Fernea —
,zr6dto wgladu” w obce kultury. Nie zostalo to wprawdzie wowczas
jasno wyartykulowane, lecz nie ulega watpliwosci, ze subiektywizm zy-
skiwal te nowg interpretacje i nowg legitymizacje przede wszystkim ze
wzgledu na odniesienie do kluczowej dla XX-wiecznego pisarstwa et-
nograficznego metody obserwacji uczestniczacej i przyjecie jako normy
profesjonalnej etnografii czynnika osobistego doswiadczenia'®.

Za konstytutywng ceche powiesci etnograficznej uznawano prze-
de wszystkim obecnos¢ bogatej informacji kulturowej. Nawigzujac do
cytowanej juz definicji autorstwa Elisabeth Fernea i rozbudowujac ja,
Janet Tallman (artykut The Ethnographic Novel. Finding Insider Voice)
twierdzila, iz ,powie$¢ etnograficzna, reprezentujgca zardéwno we-
whetrzny, jak i zewnetrzny w stosunku do danej kultury punkt widze-
nia, to taka powies¢, ktora dostarcza istotnych informacji o kulturze
czy kulturach, z ktorych pochodzi”V. Wtasnie bogactwo faktograficz-
nych informacji — wprowadzanych poprzez opisy czy tez inscenizowa-
nych w formie udramatyzowanych scen — mialo zapewni¢ powiesci
etnograficznej potrdjny synergiczny efekt: efekt realnosci, efekt auten-
tycznosci i efekt etnograficznej trafnosci®.

Odrebnym zagadnieniem byta funkgja (i funkcjonalnos¢) owych in-
formacji w tekscie literackim. Powszechnie zgadzano sie co do tego, ze

5 Zob. Alfred Owen Aldridge, dz. cyt., s. 53-57.

16O obserwacji uczestniczgcej jako normie paradygmatu XX-wiecznej etnografii i roli
doswiadczenia zob. James Clifford, O autorytecie etnograficzmym, w: tegoz, Klopo-
ty z kulturg..., dz. cyt., s. 38-49. O kategorii do§wiadczenia jako kluczowej dla no-
woczesnej etnografii zob. tez Mary Louise Pratt, Fieldwork and Common Places,
w: Writing Culture. The Poetics and Politics of Ethnography, red. James Clifford i George
E. Marcus, Berkeley 1986, s. 27-33.

17 Janet Tallman, dz. cyt., s. 12: ,ethnographic novel, from either insider or outsider,
is one that conveys significant information about the culture or cultures from which
the novel originates”.

18 James Buzard, Disorienting Fiction. The Autoethnographic Work of Nineteenth Centu-
ry British Novels, Princeton 2005, s. 26.



POWIESC ETNOGRAFICZNA A KULTURY MNIEJSZOSCI

w powiesci etnograficznej nie stanowig one stereotypowego, konwen-
cjonalnego wyposazenia tla i nie stuzg wylgcznie ewokowaniu kolory-
tu lokalnego. Rozbudowane, ale tez Scisle zintegrowane z opowiescig
(krytykowano przyktady pospiesznej i niedbalej beletryzacji materiatu
etnograficznego; chwalono utwory, w ktorych kulturowo warunkowa-
ne byly konstrukcja bohatera, przebieg fabuly, budowa przestrzeni), nie
mialy dostarczad rozrywki, lecz petni¢ powazne funkcje poznawcze. Za-
pewniano wiec usilnie, ze powiesci etnograficzne ,ucza” (lub ,pozwala-
ja sie uczy¢”) kultury, przekazujac wiarygodng wiedze, oferujac ,,staran-
ny opis obcego sposobu zycia” czy tez ,,obiektywnie i realistycznie” go
prezentujac, przez co aktywizujg dostepny literaturze potencjal pedago-
giczny ,miedzy-kulturowej edukacji”?. Jako odrebny (i wazny) typ infor-
magji traktowane byly inskrypcje i transkrypcje wzoréw zachowan jezy-
kowych (,dokumentacja” uzycia kodoéw jezykowych i ich przelaczania),
ktérymi nierzadko postugiwano sie jako danymi socjolingwistycznymi®.

Na poziomie konstrukcji narracji zwracano uwage na faczenie opi-
su etnograficznego z rozmaitymi technikami narracyjnymi?!, a jedng
z kluczowych kategorii analitycznych stal sie narracyjny i etnologiczny
punkt widzenia??, Ustanawiany przez horyzont kulturowej wiedzy i kul-
turowg tozsamo$¢ narratora, byt on na przykltad podstawg rozrdznie-
nia powiesci etnograficznej i powiesci etnicznej?. To wlasnie uwzgled-
niajac modele narracji konstytuowane przez rozmaite — zewnetrzny/
wewnetrzny — punkty widzenia, odrdzniano powie$¢ etnograficzng

19 James C. Pierson, Mystery Literature and Ethnography: Fictional Detectives as Anthro-
pologists, w: Literature and Anthropology, dz. cyt., s. 17.

20 Zob. Janet Tallman, dz. cyt., s. 17.

21 Zob. Elisabeth Fernea, dz. cyt., s. 156.

22 Na gruncie polskim o kategorii tej pisata Maltgorzata Czerminska: ,,Punkt widzenia”
Jako kategoria antropologiczna i narracyjna w prozie niefikcjonalnej, w: Opowiadanie
w perspektywie badar pordwnawczych, red. Zofia Mitosek, Krakéw 2004. Na gruncie
zachodnim analizy punktu widzenia w tekstach antropologicznych majg dtugg — nie-
znang szerzej u nas — tradycje (zob. np. Miles Richardson, Point of View in Anthro-
pological Discourse, w: Literature and Anthropology, dz. cyt).

% Alfred Owen Aldridge, dz. cyt., s. 57. Etniczna literatura byla tu definiowana jako
taki rodzaj pisarstwa, w ktérym dochodzi do glosu do$wiadczenie mniejszosciowe-
go statusu autora, poprzez urodzenie lub imigracje wchodzacego w kontakt z inng
kulturg dominujaca, a zatem reprezentujgcego perspektywe dwukulturows. Litera-
tura etnograficzna natomiast jest — by tak powiedzie¢ — domeng monokulturowego
punktu widzenia.
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definiowang jako opowies¢ o obcej kulturze, przedstawianej z ze-
wnatrz, od powiesci autoetnograficznej jako opowiesci o kulturze wlas-
nej, przedstawianej od wewnatrz.

Autorzy sklonni do znacznie wezszego definiowania powiesci et-
nograficznej rezygnowali z akcentowania obecnosci kulturowych da-
nych, wysuwajgc na pierwszy plan obecnos¢ Geertzowskiego ,gestego
opisu”?, rekonstruujgcego i interpretujgcego sieci kulturowych znaczen.
W szkicu Anthropology and Literature. Of Bedfellows and lllegitimate
Offspring Mario Cesareo zauwazal, krytykujac koncepcje Janet Tallman:
»$amo bogactwo informacji o rytuatach, pozywieniu czy spotecznych in-
stytucjach nie czyni powiesci powiescig etnograficzng. (...) O tym, ze
tekst ma charakter etnograficzny decyduje przedstawienie sensu rytu-
atéw i praktyk kulturowych oraz ich kontekstu spoltecznego”. Prowa-
dzito to — dodam na marginesie — do uprzywilejowania powiesci reali-
stycznej postugujacej sie wlasnie ,,opisem gestym”?.

Inne wezsze definicje jako kluczows wskazywaly figure ,uczestni-
czgcego obserwatora” — narratora oscylujagcego pomiedzy perspekty-
W3 wewnetrzng a zewnetrzng, zaangazowaniem a dystansem, do$wiad-
czeniem a interpretacjg®’. Tym samym literaturoznawcy wtracali swoje
trzy grosze do toczonych przez antropologéw sporéw o ,,punkt widze-
nia tubylca” i ,nature antropologicznego rozumienia”?, o role empatii

24 Clifford Geertz, Opis gesty: w poszukiwaniu interpretatywney teorii kultury, w: tegoz,
Interpretacia kultur. Wybrane eseje, tham. Maria M. Piechaczek, Krakéw 2005.

2 Mario Cesareo, Anthropology and Literature. Of Bedfellows and Illegitimate Offspring,
w: Between Anthropology and Literature, dz. cyt., s. 161: ,I would like to suggest that
the fact that the novel contains a ‘wealth’ of information regarding social rituals,
food, and social institutions, does not make it ethnographic. After all, information is
only ‘ethnographic’ to the uninitiated in the ways and customs of the particular cul-
ture being described: for the one well-versed in it, the proliferation of the same in-
formation would, by itself, be seen as a folkloric depiction of manners and customs.
The determining element that makes a text ethnographic is the particular articula-
tion of those rituals and practices with meaning and social structure”.

26 James Buzard, Disorienting Fiction..., dz. cyt., s. 39.

27 Tamze, s. 11.

28 Clifford Geertz, ,Z punktu widzenia tubylca”. O naturze antropologicznego rozumienia,
w: tegoz, Wiedza lokalna, dz. cyt., s. 64. Geertz uwazal, ze antropolog musi docie-
ra¢ do ,,zasady spogladania na §wiat oczami tubylca” (s. 64). Zob. tez Marshall Sah-
lins, Jak m2ysly ., tubylcy”. O kapitanie Cooku, na przyklad, ttum. Wojciech Usakiewicz,
Krakow 2007.
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jako fundamentu badan, o gre ,wewnetrznosci” i ,,zewnetrzno$ci”?,
powigzanie analiz typu enzzc i analiz typu etic®, taczenie planu ,we-
wngtrzkulturowych znaczen” i ,,miedzykulturowych uniwersaliow”?,
ykulturowej konkretnosci” i ,miedzykulturowej dostepnosci” czy
wreszcie — o takg strategie postugiwania sie ,,pojeciami bliskimi do-
$wiadczeniu” i ,pojeciami dalekimi doswiadczeniu”, ktéra pozwalata-
by —jak projektowal Geertz — zblizy¢ sie do interpretacji ,,nie zamknie-
tej (...) w przestrzeni mentalnej tubylcow, etnografii czaréw uprawianej
przez czarownika, jak i wolnej od slepoty metodologicznej wobec wy-
raznych niuanséw ich egzystencji, etnografii czaréw uprawianej przez
obojetnego geometre™2,

Zagadnienia te doczekaly sie blyskotliwych literaturoznawczych
interpretacji w pracach Jamesa Buzarda: The Beaten Track. Europe-
an Tourism, Literature and the Ways to Culture 1800-1918 (1993)%,
a zwlaszcza Disorienting Fiction. The Autoethnographic Work of Nine-
teenth-Century British Novels (2005). W tej ostatniej Buzard analizowal
role XIX-wiecznej powiesci angielskiej w ksztaltowaniu nowoczesnego
(pluralistycznego, relatywistycznego) etnograficznego rozumienia kul-
tury i wprowadzeniu figury jej ,,powszechnie akceptowanego badacza,
Uczestniczacego Obserwatora”*, Inscenizowany w tej prozie problem
»jak i do jakiego stopnia outsider moze zyska¢ honorowe zadomowie-
nie w obcej kulturze” i zagadnienie zdobycia przez przybysza pozycji
wewngtrz kultury (,outsider’s insidedness™®) sygnalizowaly, iz juz na
poczatku XIX wieku granice pomiedzy rozmaitymi grupami zaczynaly
by¢ pojmowane nie tylko jako granice terytorialne i jezykowe, ale tez
epistemologiczne, a mozliwos$ci i warunki ich przekraczania stawaly sie
przedmiotem coraz szerszego zainteresowania. Narracyjne ,zeglowa-
nie pomiedzy pozycja wlasciwg insiderowr i outsiderowt stato sie kluczo-

2 (Clifford Geertz, ,Z punktu widzenia tubylca”..., dz. cyt., s. 64.

30 O grze perspektywy enzic i perspektywy etic w prozie Waltera Scotta zob. David Ri-

chards, Masks of Difference. Cultural Representations in Literature, Anthropology and

Art, Cambridge 1994, s. 128.

Clifford Geertz, ,,Z punktu widzenia tubylca...”, dz. cyt., s. 53.

32 Tamze, s. 65.

3 James Buzard, The Beaten Track..., dz. cyt.

34 Sformulowanie z noty na oktadce: James Buzard, Disorienting Fiction. The Autoeth-
nographic Work of Nineteenth-Century British Novels, Princeton 2005.

3 James Buzard, Disorienting Fiction..., dz. cyt., s. 8.

36 Tamze, s. 10.

3

19



20

EUGENIA PROKOP-JANIEC

we we wszelkich reprezentacjach spoleczenstw ludzkich, przyczyniajac
sie do wylonienia autorytetu kulturowego w postaci Uczestniczacego
Obserwatora, zdolnego do zaangazowania i dystansu™’, do zanurze-
nia sie i ,wydobycia sie” z obszaru obcej kultury — dowodzit badacz.

Owo balansowanie pomiedzy byciem na zewngtrz a byciem we-
wnatrz kultury traktowal jako warunek wprowadzenia tego, co inne/
odmienne/kulturowo obce w horyzont percepcji i wiedzy, w ktérym in-
nos$¢/obcosé¢ moze sie wylonic jedynie jako odmienno$¢/inno$é/obcosé
mozliwa do zrozumienia (,intelligible otherness”)*®. Droga prowadzi¢
miata od obserwacji o charakterze etnocentrycznym do calosciowego,
etnograficznego ogladu. Co istotne, wlasnie literaturze przyznawatl Bu-
zard role prekursorskg w ksztaltowaniu nowoczesnego etnograficzne-
go pojmowania kultury ze wzgledu na zdolno$¢ znajdowania takiego
obserwacyjnego punktu, z ktérego mozliwe jest uchwycenie catoscio-
wego kulturowego porzadku, odkrycie fundujacych go zalozen i rza-
dzacych nim mechanizméw. Punktu, ktory okreslat jako ,,symulowane
uczestnictwo” — ,uczestnictwo bez zaangazowania”.

Prace Buzarda sygnalizowaly nowg istotng tendencje — zwrot ku
literaturze dawniejszej. W analizach poczatkowo koncentrowano sie
bowiem gléwnie (chociaz nie wylgcznie) na formach wspodtczesne;,
nowatorskiej powiesci i nowego, eksperymentalnego pisarstwa etno-
graficznego®, wskazujgc zwigzki pomiedzy tymi typami tekstow*.
W obu przypadkach opisywano rodzaj hybryd tekstowych — , polifo-
nicznych, heteroglosyjnych, wielogatunkowych konstrukcji”™#, teks-
towego kolazu czy tez ,literackiego bricolage’n, nowej formy powie-
$ci, etnograficznej zaréwno ze wzgledu na charakter jej odbioru, jak
i poetyke”®. Rychto nastgpito jednak rozszerzenie zainteresowan — nie

37 Tamze, s. 8-9.

38 Tenze, The Beaten Track..., dz. cyt., s. 172-192.

3 Tenze, Disorienting Fiction..., dz. cyt., s. 10.

40 Zob. Arlene A. Teraoka, Turks as Subjects. The Ethnographic Novels of Paul Geiers-
bach, w: Culture/Contexture. Explorations in Anthropology and Literary Studies, red.
E. Valentine Daniel i Jeffrey M. Peck, Berkeley 1996.

41 Fernea zwracata na przyktad uwage, ze autonomiczne glosy bohateréw powiescio-
wych funkcjonujg na podobnych zasadach jak cytaty z wywiadéw i notatek tereno-
wych, zapisy zachowat i pogladéw informatordw.

42 TJanet Tallman, dz. cyt., s. 11.

4 Elisabeth Fernea, dz. cyt., s. 163: literary bricolage, a new kind of novel, that is eth-
nographic in terms of our response as much as because of the way it is written”.
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tylko na XIX-wieczny (jak w przypadku Buzarda), ale réwniez (w przy-
padku Davida Richardsa) XVII-wieczny romans etnograficzny** trak-
towany na réwni z innymi reprezentacjami kulturowymi jako rodzaj
bricolage’u, sktadanego z popularnych schematéw narracyjnych, wy-
obrazefi mitologicznych i figur rozmaitych dyskurséw — od teratolo-
gicznego po rasowy.

Jak widaé, wyodrebnianiu wzorca powiesci etnograficznej towarzy-
szylo od poczatku przeswiadczenie, ze wzorzec ten jest — by tak po-
wiedzie¢ — niesamodzielny i laczliwy z innymi wzorcami, a w prakty-
ce literackiej mamy do czynienia z kolejnym , gatunkiem zmgconym”.
Elisabeth Fernea opisywata na przyktad Sizz Marie Rose jako powiesé
etnograficzng, feministyczng i polityczna, Buzard ujawnial u Waltera
Sotta gre autoetnograficznych i historycznych opowiesci powigzanych
z wzorcami Bzldungsroman i romansu narodowego, Richards za$ pisat
o etnografii ,,przepisywanej” lub rekonstruowanej w formie roman-
su®, Zagadnienie aczenia réznych gatunkowych wzorcéw i konwencji
bylo tez kluczowe w opisach odmian powiesci etnograficznej, takich
na przyklad jak detektywistyczna powies¢ etnograficzna®.

Wsrod zasadniczych kwestii spornych dotyczacych etnograficz-
nych i autoetnograficznych tekstow znalazly sie tez ocena wartosci li-
teratury jako systemu kulturowej/ etnograficznej reprezentacji i grani-
ce powiesci autoetnograficznej. Stanowisko akcentujgce autentyzm,
wiernos¢, prawdziwos$¢ literackiego zapisu kultury rychto spotkato sie
bowiem z ripostg, poddane zostalo krytyce i uleglo pewnemu ostabie-
niu, lecz jednak nie wyrugowaniu. Do jego wplywowych przeciwni-
kéw nalezala miedzy innymi wybitna badaczka pisarstwa podrézni-
czego Mary Louise Pratt, ktora w glos$nej pracy Imperial Eyes. Travel
Writing and Transculturation (1992) podkreslata konstrukcjonistyczng
nature i z gruntu ideologiczny charakter wszelkich kulturowych re-
prezentacji, wskazujac przyklady wrogich, a nawet ,nienawistnych”
obrazéw obcych kultur. Pratt traktowata teksty etnograficzne (i litera-
ckie) jako obszar artykulowania reprezentacji uwiktanych w sie¢ kon-
fliktowych relacji, a literature pojmowata jako contact zone: swoistg —
tekstualng — strefe kontaktu kulturowego i transkulturows przestrzen

4 Obaj badacze uzywajg terminu ,,romans etnograficzny”: James Buzard, Disorienting
Fiction..., dz. cyt., s. 80; David Richards, dz. cyt., s. 85, 124.

% David Richards, dz. cyt., s. 83

46 James C. Pierson, dz. cyt.
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negocjacji i przekladu. W podobnym kierunku rozwijat swojg koncep-
cje rowniez David Richards, ktéry w pracy Masks of Difference. Cultu-
ral Representations in Literature, Anthropology and Art (1994) dowo-
dzit, Ze reprezentacje kulturowe (czy to w literaturze, czy to w sztukach
plastycznych, czy to w etnografii) stanowig bricolage, a nawet symula-
krum: réznica kulturowa nie jest bowiem w nich uobecniania, ale sub-
stytuowana i — niezaleznie od przyjetej perspektywy wewnetrznej lub
zewnetrznej wobec danej kultury — wielorako maskowana.

Innym problemem bylo zdefiniowanie powiesci autoetnograficz-
nej. Perspektywa ,wewnetrzna”, autoetnograficzna, uznawana byta
przez cze$¢ badaczy za szczegdlnie warto$ciows ze wzgledu na zakres
i — wlasnie — ,autentycznos¢” wiedzy kulturowej¥. ,Dzieki swej wy-
obrazni i artyzmowi — twierdzila Janet Tallman — pisarz moze stworzy¢
spdjny obraz kultury, tak jak rysuje sie ona widziana od wewnatrz, od-
staniajgc zarazem wlasciwe jej — uznawane za oczywiste — zalozenia”*.
Bardzo szeroko traktowano tez samg formule powiesci autoetnogra-
ficznej. Niektorzy (Janet Tallman) obstawali nawet przy tym, ze w isto-
cie formufe te realizuje kazda powie$¢, poniewaz ,Przyjmujacy we-
wnetrzny wobec danej kultury punkt widzenia artysta nie potrzebuje
i zazwyczaj nie jest Swiadomie pisarzem etnograficznym, ale intuicyj-
nie wplata w opowiadang historie, temat, tlo, styl, postaci bohateréw
detale kulturowe”. Uznawano przy tym, ze takze poprzez elemen-
ty ideologiczne wyraza sie glos reprezentatywny dla kultury (Fernea).

Pojecie autoetnograficznego tekstu zostalo zreinterpretowane —
w trybie zawlaszczenia — przez krytyke postkolonialng. Korekte te
wprowadzita wspominana juz Mary Louise Pratt, ktora (Inzperial Eyes.
Travel Writing and Transculturation) definiowala jako teksty autoetno-
graficzne tylko te, ktére grupy skolonizowane ,konstruujg w odpo-
wiedzi lub w dialogu z reprezentacjami pochodzacymi z metropolii™,
ograniczajac zatem autoetnograficzno$¢ do tekstéw od-powiadajgcych

47 Janet Tallman, dz. cyt., s. 12: ,insider novelist can have an authenticity, a knowledge
of culture, impossible for the anthropologist”.

4 Tamze, s. 20: ,The writer can create, through imagination and art, a picture of the
culture with its own coherence, as seen from the inside, with its underlying assump-
tions taken for granted but present and available for discovery”.

4 Tamze, s. 12.

0 Mary Louise Pratt, Imperial Eyes. Travel Writing and Transculturation, London—New
York 1992, s. 7.
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czy od-pisujacych imperium. Wystepujac przeciwko tej redefinicji, Bu-
zard odrzucal upraszczajgce traktowanie ,,perspektywy etnograficzne;j”
wylacznie jako brutalnego, opresywnego konstruowania obcego/ob-
cosci (,othering”). Odnosit natomiast literature do ,autoetnograficz-
nej $wiadomosci”, ktorg rozumial jako §wiadomos¢ odrebnosci wlas-
nej kultury pojmowanej jako jedna z wielu kultur. Angielska powies¢
XIX wieku interpretowana bylta przez niego jako obszar ksztaltowania
sie $wiadomosci autoetnograficznej i protoetnograficznej wyobrazni,
form poprzedzajacych i zapowiadajacych wylonienie sie nowoczesnej
$wiadomosci i wyobrazni etnograficzne;j’.

Wigczana do strefy gatunkéw zmaconych, lokujacych sie na pogra-
niczu etnogralfii i literatury, etnograficzna i autoetnograficzna powies¢
wigzana jest zatem z kulturowg refleksyjnoscig i probami rekonstrukcji
réznych kulturowych porzadkdéw. Jej zadaniem jest zaréwno — by po-
stuzy¢ sie okresleniami Jamesa Clifforda — kulturowa orientacja, roz-
poznanie kultury wlasnej, jak i dez-orientacja: ,interpretowanie od-
miennych sposobdw Zycia™?, wchodzenie z nimi w dialog i negocjacje.

2. Literatura miedzywojenna — powie$¢ etnograficzna
wobec kultur mniejszosci

W swoim artykule zaproponowad chce rodzaj bardzo wstepnego
literackiego rekonesansu zwigzanego z polskg powiescig etnograficzng
i autoetnograficzng, wyznaczajac dla tego przedsiewziecia stosunkowo
waski horyzont czasowy i skupiajac sie na kilku wybranych utworach
z lat trzydziestych XX wieku.

Wybor miedzywojennego dwudziestolecia podyktowany jest kilko-
ma istotnymi wzgledami: miedzy innymi i tym, ze wlasnie wowczas for-
muje sie $wiadomo§¢ statusu mniejszo$ciowego pewnych grup uzna-
wanych poprzednio za grupy etnograficzne wiaczone w obreb polskiej
wspolnoty”. Jest to ponadto wazny okres w ksztattowaniu sie nowo-
czesnej wyobrazni narodowej (i wyobrazni etnograficznej), co w lite-
raturze przejawia sie miedzy innymi — opisanymi niegdy$ przez Jacka

51 Buzardowi chodzi o nowoczesne etnograficzne pojmowanie kultury.

52 James Clifford, Klopoty z kulturg..., dz. cyt., s. 21.

> Jennifer Jackson Preece, Prawa mmniejszosci, tham. Malgorzata Stolarska, Warszawa
2007, s. 26.
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Kolbuszewskiego — ,,nowymi piesniami o ziemi naszej”*. Odwotam
sie do czterech powiesci: Ghetta potepionego (1931) Kazimiery Alberti
i Lud, ktdrzy jeszcze 2y7g (1934) Czestawa Halicza (Czestawy Endel-
manowej-Rosenblattowej), Wilczura z Probyby (1935) Jerzego Mieczy-
stawa i Heleny Rytardéw i Ducha Czarnobory (1938) Jozefa Bieniasza.
Tematem dwu pierwszych (autorstwa Alberti i Rosenblattowej) jest Zy-
dowskie miasteczko — szzetf — rozumiane jako metafora zydowskiej kul-
tury tradycyjnej, dwu kolejnych (autorstwa Rytardéw i Bieniasza) — zy-
cie i kultura Hucutéw”.
Interesowac bedg mnie gléwnie dwa zagadnienia:
1) sposéb budowania autorytetu etnograficznego narratordw
i strategia legitymizowania ich wiedzy kulturowej;

2) realizacja kluczowego dla opowiesci etnograficznej motywu
przekraczania kulturowych granic — jego zasadnicze modele
1 warianty.

We wszystkich bowiem wybranych powiesciach kultura $cisle wig-
zana jest z przestrzenig, wszelkie odrebnosci i roznice kulturowe sg
terytorializowane, a narratorzy i bohaterowie przemieszczajg sie po-
miedzy rozmaitymi §wiatami, przekraczajac geograficzne i kulturowe
granice. Obraz peryferyjnych i lokalnych kultur wylania sie w efek-
cie (wykorzystuje tu model zaproponowany przez Davida Richardsa)
skomplikowanej gry perspektyw i wiedzy: spojrzenia czytelnika (spoj-
rzenie obcego pozbawionego wiedzy kulturowej), bohatera (spojrzenie
tubylca dysponujgcego petng wiedzg kulturows) i — przemieszczajace-
go sie miedzy tymi pozycjami — trzeciego, nadzorujacego, panoptycz-
nego spojrzenia autora®.

We wszystkich utworach mamy tez do czynienia z (mniej lub bar-
dziej udanymi i konsekwentnymi) prébami odejscia od jednogtoso-
wych, monoperspektywicznych konstrukcji obrazu kultury na rzecz
konstrukeji wieloglosowych i wieloperspektywicznych. Jako Zréd-

54 Jacek Kolbuszewski, Nowa piesii o ziensi naszej. Literatura polska wobec przestrzenne-
g0 ksztaltu niepodleglosci, Wroctawskie Studia z Dziejéw Najnowszych”, red. Woj-
ciech Wrzesifiski, Wroctaw 1992.

% Tematyce huculskiej w literaturze polskiej po$wiecona jest praca Jana Chorosze-
go, Huculszczyzna w literaturze polskies, Wroctaw 1991. Pod katem jezykoznawczym
z kolei opracowuje podobny materiat literacki Maria Brzezina: Stylizacia hucul-
ska, Krakéw 1992.

¢ David Richards, dz. cyt., s. 221-223.
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ta poznania kulturowego wskazane zostajg doswiadczenie, przezy-
cie i pamied, a o etnograficznym autorytecie narratora lub postaci,
o horyzoncie ich wiedzy decyduje polgczenie osobistego zaangazo-
wania i zdolnos$ci zdystansowanej interpretacji — w formule etnogra-
ficznego doswiadczenia wlasciwej obserwacji uczestniczacej. Dla bu-
dowania i legitymizowania tego autorytetu kluczowe jest naoczne
swiadectwo i nierzadko narratorzy i bohaterowie przedzierzgajg sie
w uczestnikéw procesu ,transformacji kultury w spektakl™’. Licz-
ne ,epizody powiesciowe konstruowane [s3] wokot folklorystyczne-
go centrum”™® — obrzedu, rytualu, kulturowej praktyki, ktérych in-
skrypcje zawiera tekst.

Wsrod rol narratora zasadnicza okazuje sie rola ttumacza kultu-
ry: jej wyktadnikami na poziomie tekstu sg opisy i definicje etnogra-
ficzne, inskrypcje, transkrypcje i deskrypcje kulturowe, na poziomie
metatekstowym za$ — znacznie niekiedy rozbudowane systemy objas-
niefi, przypisow, map czy stownikéw. Narracja prowadzona jest wedle
modelu opisanego przez Dana Rose’a w szkicu Narrative Ethnography,
Elite Culture, and the Language of the Market: charakteryzuje ja swo-
isty rytm wyznaczany przez obecno$¢ dygresji, ktore stanowig rodzaj
przerw, czy ,interludiéw” wprowadzajacych objasnienia dotyczace kul-
turowego kontekstu, interpretacje czy komentarze”. Pojawiajg sie tez
stanowigce kontrapunkt narracji przypisy®.

Bohaterowie pelnig najczesciej funkcje miejscowych informato-
réw i przewodnikéw, a ich glosy sg glosami autochtonéw, zanurzo-
nych w lokalne realia. Odzywajg sie one zresztg nie tylko w dialogach
czy bardziej rozbudowanych inscenizacjach kulturowego kontaktu®!,
ale tez monologach, odsytajacych do zrédet oralnych kultury i odwo-
tujacych sie do autorytetu oralnej komunikacji jako gwarancji auten-
tycznos$ci®.

57 Tamze, s. 134.

58 Tamze, s. 128.

% Dan Rose, Narrative Ethnography, Elite Culture, and the Language of the Market,
w: Culture/Contexture..., dz. cyt., s. 110-111.

60 Zob. James Buzard, Disorienting Fiction..., dz. cyt., s. 47.

61 Zob. Katarzyna Kaniowska, dz. cyt., s. 51.

2 David Richards, dz. cyt., s. 230.
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3. Powiesci zydowskie

Ten — zrekonstruowany w sporym uproszczeniu — model realizu-
je miedzy innymi powies¢ Halicza (Rosenblattowej) Ludzie, ktorzy
jeszcze 2y7q. Historia zydowskiego miasteczka wpisana zostata tu we
wspomnienia z dziecifistwa anonimowej — osobowej narratorki. Jej
opowies¢ zanurzona jest w przeszlosé prywatng i historyczng (,,przed-
wojenng”, rozgrywajacg sie w zaborze rosyjskim), a 6w dystans czaso-
wy jest regularnie i starannie zaznaczany. Rozbudowanie watku wspo-
mnief z dziecifistwa sprzyja ,,silnemu umiejscowieniu”® kulturowego
opisu poprzez osadzenie podmiotu w konkretnym czasie, konkretnej
przestrzeni i okreslonej wspdlnocie.

Co wiecej, narratorka spoglada na swe dziecinistwo nie tylko z brze-
gu ,wspolczesnosci”, ale i brzegu innej kultury: podkresla swe zado-
mowienie w tym, co polskie i dokonuje miedzykulturowych poréwnan.
Jest dostatecznie mocno zakorzeniona w swiecie zydowskim, ale tez
i dostatecznie mocno wobec niego zdystansowana, by ujrze¢ go jako
cato$ciowy kulturowy porzadek kluczowych wartosci i wzoréw, przede
wszystkim wzoréw zycia religijnego i rodzinnego. Szzetf — funkcjonuja-
ce jako metafora tradycyjnej kultury zydowskiej — jawi sie jej jako Swiat
utracony, pograzony w atmosferze zmierzchu i nieuchronnego konca.

Konstruowaniu obrazu szzetf jako osobnego kulturowego feno-
menu stuzy tez sposob postrzegania polsko-zydowskich kontaktow.
Relacja polska wiekszosé—zydowska mniejszos¢ inscenizowana jest
w powiesci Rosenblattowej najczesciej jako nieprzyjazna konfronta-
cja lub konflikt, ujawniajace obcos¢, nieched, nierzadko tez niena-
wisé, a granice miedzygrupowe okazujg sie dla bohateréw nieprze-
kraczalne.

Zydowskie miasteczko jest w powiesci przedmiotem prywatnych,
historycznych studiéw autoetnograficznych: narratorka jak refren
powtarza fraze ,nasze miasteczko”, ,w naszym miasteczku”. Ta we-
wnetrzna perspektywa eliminuje egzotyczno$é charakterystyczng dla
polskiej tradycji przedstawiania szzerf. Whasciwego wzoru takiej opo-
wiesci szukac nalezaloby niewgtpliwie w nowoczesnej prozie jidysz,
w ktorej powiesé o sztetf pojawia sie jako kluczowe autoetnograficz-

& Clifford Geertz, Dziefo i zycie. Antropolog jako autor, tham. Ewa Dzurak i Stawomir
Sikora, Warszawa 2000, s. 14.
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ne przedsiewziecie. W §wietnym szkicu poswieconym temu zagadnie-
niu izraelski badacz Dan Miron zauwazal, ze szzetf stalo sie tematem
w tworczosci tych autordw, ktorzy sami wyszli juz poza zydowskg kul-
ture tradycyjng. Opisywat tez charakterystyczng w prozie Lineckiego,
Mendele czy Szolem Alejchema konstrukcje narratora: kreacje: ,,po-
dréznika w przebraniu”®*. Przebraniu maskujacym jego wlasciwy gra-
niczny kulturowy status: wedrowca po zydowskiej prowincji dysponu-
jacego szerszg europejskg wiedzg i ponadlokalnym doswiadczeniem,
zdolnego postrzegaé sztetf zaréwno od wewnatrz, jak i z zewnetrzne-
go dystansu.

Przypominajacy powies¢ nowelows® utwoér Rosenblattowej skom-
ponowany jest jako seria autonomicznych, ale tez wyraznie ze sobg
powigzanych opowiesci o ludziach szzetf: faktorze, szadchenie, pierzar-
ce, rybiarce, krawcu. Narratorka taczy w nich swoj glos z glosami in-
nych opowiadaczy, a czytelnik musi zrekonstruowaé historie postaci,
konfrontujgc rozne niepetne i sprzeczne ze sobg wersje, wstuchujac
sie w chor dopowiedzen, domystéw i komentarzy. W kilku opowies-
ciach glosy bohateréw — wprowadzane jako autonomiczne zrédlo kul-
turowych informacji: przekazow legend, tradycji lokalnych, komenta-
rzy do wierzen i zwyczajow — usamodzielniajg sie (opowiadania Dwojry
Pierzarki czy Chai Rybiarki), funkcjonujac na prawach cytatu glosu lu-
dowego bohatera. (Notabene chwyt tego rodzaju odnies¢ mozna do
tradycji prozy jidysz, w ktérej monolog wypowiedziany jest jedng z kla-
sycznych form. U Rosenblattowej ustna opowie$¢ w jidysz przelozona
zostata na jezyk polski).

Zydowska opowies¢ autoetnograficzna to od schytku XIX wie-
ku réwniez jeden z waznych nurtéw tzw. powiesci zydowskiej w je-
zyku polskim (termin ,powie$¢ zydowska” stosowany jest w krytyce
literackiej od kofica XIX wieku), podobnie jak ukonstytuowana w jej
obrebie tradycja zydowskiej powiesci kobiecej (reprezentowana mie-
dzy innymi przez Malwine Meyersonows, Aniele Kallas czy Cecylie
Kuhmerkeréwne), ktérg kontynuuje Rosenblattowa.

Do tych wzoréw nawigzuje tez — poprzez symulacje perspektywy
autoetnograficznej — Kazimiera Alberti. W jej Ghetcie potgpionym pet-

¢4 Dan Miron, A Traveler Disguised. A Study in the Rise of Modern Yiddish Fiction in the
Nineteenth Century, New York 1973.

¢ O powiesci nowelowej pisata Krystyna Jakowska: Migdzywojenna powiesc nowelowa,
»Pamietnik Literacki” 1992, z. 1.
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spektywa narratora, zajmujgcego zewnetrzng wobec kultury zydowskiej
pozycje, wspierana i wzmacniana jest przez perspektywe postaci nale-
zacej do $wiata zydowskiego, ale wobec niego radykalnie zdystansowa-
nej. Konstrukcja punktu widzenia bohaterki zasadza sie na paradoksie
wyparcia/ wytarcia zydowskiego doswiadczenia, a zarazem niemozno-
$ci uwolnienia i odciecia sie od tego doswiadczenia. Rdza, ktora jako
mata dziewczynka opuscila sztetf i weszta w $wiat kultury zachodniej,
reprezentuje wobec kultury zydowskiej nieprzejednanie krytyczne sta-
nowisko, bedace powtorzeniem stanowiska narratora. W tym sensie
uruchomiona w tekscie gra pomiedzy perspektywg etnograficzng i au-
toetnograficzng — spojrzeniem z zewnatrz narratora i spojrzeniem od
wewnatrz bohatera — jest symulowana i pozorna.

Powielenie i odbicie perspektyw, o ktérym mysle, dobrze widocz-
ne jest, miedzy innymi, w motywie spotkania z kulturg zydowskg jako
kulturg obcg. Zaréwno narrator, jak i bohaterka odgrywaja role et-
nograféw dokonujgcych inskrypcji obcych praktyk i transkrypcji ob-
cych tekstéw (modlitwy), w ich komentarzach za$§ dominujg potepie-
nie i oburzenie (a niekiedy wrecz uczucie wstretu i przerazenia) wobec
zydowskiej réznicy.

Dystans i obco$¢ manifestujg sie w szczegolnie jaskrawej for-
mie w scenach przekraczania granic sztet! jako granic kulturowych.
Powie$¢ rozpoczyna sie niczym relacja z podrézy — od opisu drogi
do miasteczka i nakreslenia jego ponurej panoramy wylaniajacej sie
przed oczyma wedrowca. Ten sam chwyt powtérzony zostanie w wy-
kreslaniu perspektywy bohaterki, przybywajacej do rodziny po la-
tach spedzonych za granica i przemierzajacej te samg, co narrator
droge.

Perspektywy narratora i bohatera sg zgodne réwniez na poziomie —
by postuzy¢ sie terminem Jamesa Clifforda — etnograficznej alegorii,
jaki ustanawia w Ghetcie potgpionym wizja cywilizacyjnego postepu®.
Whrew tej ideologicznej konstrukcji finat powiesci przynosi potwier-
dzenie i ostateczny triumf trwatosci miedzygrupowych granic i réznic:
wracajac do miasteczka jako lekarka, R6za $wiadomie wycofuje sie
z polskiego swiata.

¢ James Clifford, On Ethnographic Allegory, w: Writing Culture..., dz. cyt.
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4. Opowiesci huculskie

Inny wariant przekraczania geograficznych i kulturowych granic
pojawia sie w powiesciach ,huculskich”. Wigze sie to bodaj po cze-
Sci z faktem, Ze wazng role odgrywajg w nich wzory powiesci regio-
nalnej, ktéra — odwoluje sie tu do pracy Stephanie Foote Regional
Fictions. Culture and ldentity in Nineteenth-Century American Literatu-
re® —w sposob szczegdlny skupia sie na zwigzku kultury z przestrze-
nia, konstruujgc etnogeograficzng przestrzen lokalng®. Réznorodnosé
lokalnych kultur wpisywana jest z kolei w calos¢ kultury narodowe;.

Wspolna kulturowa i przestrzenna granica mocniej ustanawiana
jest bez watpienia w Duchu Czarnohory Jozefa Bieniasza. Huculski
Swiat przedstawiany jest tu zaréwno z punktu widzenia wszechwiedza-
cego narratora, jak i gltéwnego bohatera. W takiej — podwojnej i zmien-
nej — perspektywie wprowadzona zostaje juz inicjalna scena przyby-
cia na Czarnohore, scena przekroczenia granicy pomiedzy cywilizacjg
a pierwotnoscig — stanowigca jeden z centralnych toposéw etnogra-
ficznych opowiesci®.

Huculska wyprawa bohatera Bieniasza przypomina zdobywczg
ekspedycje w glab dzikiej, nieskazonej cywilizacjg krainy, a dom i fa-
bryka, ktére zbuduje niebawem na stokach gér, odcinajg sie od oto-
czenia niczym namiot etnologa rozbijany posrodku tubylczej wioski.
Ow cywilizacyjny dystans spotegowany jest rowniez przez fakt, ze Bo-
roniecki osiada w Karpatach po latach pobytu w Europie, jako wycho-
wany, wyksztalcony, zadomowiony na Zachodzie cztowiek. Wybierajac
role ,rycerza przemyshu” i krzewiciela postepu, zamierza zainstalo-
wac w karpackich ostepach dobrodziejstwa nowoczesnej cywilizacji
iuprzemystowienia, w zwigzku z czym spore partie powiesci wypetnia-
ja dyskusje poswiecone problemowi modernizacji i koniecznosci prze-
obrazenia Polski na wzor wysoko rozwinietych panstw Europy.

Te zwielokrotnione kulturowe dystanse i linie demarkacyjne sg
nastepnie pozytkowane w grze opowiesci o narodowej modernizacji

67 Stephanie Foote, Regional Fictions. Culture and Identity in Nineteenth-Century Ame-
rican Literature, Madison 2001.

8 James Buzard, Disorienting Fiction..., dz. cyt., s. 12.

¢ Mary Louise Pratt, Fieldwork and Common Places..., w: Writing Culture..., dz. cyt.,
s. 35-45.

29



30

EUGENIA PROKOP-JANIEC

i opowiesci o narodowym zjednoczeniu. Inaczej bowiem niz w zydow-
skich etnograficznych i autoetnograficznych tekstach Rosenblatto-
wej i Alberti, granice miedzy odmiennymi kulturowymi $wiatami (pol-
skim — huculskim, pierwotnym — europejskim) okazujg sie w utworze
Bieniasza tatwe do przekroczenia. A uwielbienie, jakie bohater zywi
dla nowoczesnosci, nie kidci sie bynajmniej z jego pelnym zaangazo-
wania studiowaniem pierwotnej plemiennej kultury Huculéw. Przypie-
czetowaniem wej$cia Borowieckiego w §wiat Czarnohory jest — szczes-
liwy — romans z pickng Hucutkg. Asymilacja ma tu oczywisty kierunek:
dziewczyna — przywigzana do lokalnych tradycji — bez wahania porzuci
dialekt i ludowy strdj, nauczy sie literackiej polszczyzny i przywdzieje
,miejskie” ubranie. Narracja etnograficzna laczy sie z wzorami narra-
¢ji narodowej, na warunkach, jakie blyskotliwie opisywat Buzard: ro-
mans jest metaforg zdobycia i oswojenia cywilizacyjnego. Jednak wi-
zja narodowego postepu nie jest u Bieniasza konsekwentna: finatowy
obraz triumfujgcej natury stawia pod znakiem zapytania relacje nowo-
czesnosci 1 pierwotnosci.

Nieco inaczej model miedzygrupowych i miedzykulturowych rela-
cji ujety zostaje w Wilczurze z Probyby Rytardéw. Vis-a-vis siebie usta-
wione zostajg tu dwie kulturowe grupy gérali, obyczaje Huculdw stajg
sie przedmiotem obserwacji zakopianczykdw, wtajemniczanych w zy-
cie domowe i gromadzkie na Wierchowinie, a kultura huculska jest in-
scenizowana — do pewnego stopnia — na ich wlasnie uzytek.

Zapowiadany przez tryb ,pisania kultury” miedzykulturowy dia-
log — w tekscie pojawiajg sie inskrypcje obrzedow (koledowanie) i tran-
skrypcje oralnych tekstow (koled i opryszkowskich legend) — okazuje
sie jednak w ostatecznym rozrachunku dialogiem wewngtrzkulturo-
wym. Obie grupy traktujg sie nawzajem jako ,,grupy pobratymcze” go-
rali karpackich i wlaczajg w szersza — polskg — wspdlnote narodows. Ta
konstytuuje sie wobec historii: wszyscy spotykajg sie w zwigzku z pa-
triotycznym wojskowym rytualem na Przeleczy Legionow.

Przestrzen regionalna — etnogeograficzna — zapisywana jest zarow-
no znakami odrebnosci lokalnej, jak i narodowymi znakami wspdlno-
towymi, a zdarzenia powie$ciowe rozgrywajg sic na obszarze, ktorego
centrum stanowi symbol odrodzenia narodowego: Krzyz Legionow.
Kluczowg legitymizacja narodowej przynaleznosci Hucutow jest udziat
w czynie narodowego wyzwolenia, a w opowiesciach huculskich ,lo-
kalnych informatoréw” splatajg sie ze sobg watki folklorystyczne i le-
gendy patriotyczne.



POWIESC ETNOGRAFICZNA A KULTURY MNIEJSZOSCI

Réznice kulturowe miedzy obiema grupami i kulturg ogdlnona-
rodowg okazujg sie nieznaczace i wzajemnie akceptowane, buduja
wspolnotowg réznorodnosé i nie prowadzg do konfliktu. W legiono-
wej retoryce — legenda legionowa organizuje obecny w powiesci Rytar-
déw poziom ,etnologicznej alegorii” — idea ta formulowana jest na-
stepujgco: ,,odkrylismy w Hucutach braci, z ktérymi bylismy w dhugiej
rozigce (...) A mito$¢ jest najtrwalszym spoiwem, ktore ztgczy w jedna,
niewzruszong catos¢ Rzeczpospolitg ™.

5. Zakohczenie

W zakonczeniu chciatlabym podkresli¢, ze w analizowanych tu
tekstach miedzywojennych wzor powiesci etnograficznej nie wystepu-
je w samodzielnej czy ,,czystej” postaci, ale wlasnie w zmgceniu, w po-
wigzaniu z rozmaitymi innymi wzorami: opowiesci autobiograficznej,
historii szzetf, powiesci spolecznej, przygodowej czy regionalne;.

Wspdlne dla wszystkich tekstéw sg nie tylko konstrukcja ,ja” nar-
racyjnego jako ,ja” etnograficznego, umiejscowionego w sytuacji kul-
turowego kontaktu, przemieszczenia czy zmiany, ale tez konstruk-
cja relacji kulturowej przynaleznosci lub dystansu owego ,ja” wobec
przedstawionego $wiata. Réwniez w ten sposob w teksty wpisywane
jest rozumienie natury relacji z grupami mniejszo$ciowymi: traktowa-
nymi bgdz jako kulturowo radykalnie obce (i wykluczane — jak grupa
zydowska), badz jako kulturowo inne, ale ,pobratymcze” (i integro-
wane — jak grupa huculska).

70 Jerzy K. Maciejewski, Odkrywanzy Huculszczyzng, w: Huculskim szlakiem 1T Brygady
Legionow Polskich, Warszawa 1934; cyt. za: Jan Andrzej Choroszy, dz. cyt., s. 204.
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