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Pamieci moich Rodzicow,
Lidii z Bytnarow i Tadeusza Romanowskich






Marcin Krél

HISTORYK POTRAFI

Ksiazka Andrzeja Romanowskiego jest rzadkim w dzisiejszych
czasach dowodem na to, Ze mozna uprawiac historie najnowsza
i nie zwariowad, co wiecej: w tekstach bardziej publicystycznych
niz naukowych zachowac¢ znakomitg dbato$¢ o szczegé6t oraz pro-
fesjonalizm.

Wiekszo$¢ z publikowanych tekstéow dotyczy ,Tygodnika Po-
wszechnego” oraz instytucji i ludzi z nim zwigzanych. Poniewaz
mialem szczesliwie okazje znaé dobrze tych ludzi od 1969 roku,
moge tylko potwierdzi¢, ze Andrzej Romanowski z wielkim wy-
czuciem opisuje rozmaite zawito$ci i niejasne sytuacje, jakie byly
ich udzialem, oraz — w przeciwienstwie do innych autoréw, kté-
rych nie bede wymienial — postepuje tak, jak powinien nie tylko
historyk, ale kazdy cztowiek, czyli zaczyna od zyczliwosci i od do-
mniemania niewinnosci.

A jakie to byly problemy, ktére Romanowski przedstawia,
a ktére dla ludzi niechetnych ,Tygodnikowi” stanowia swiade-
ctwo rozmaitych ztych rzeczy? Przede wszystkim skomplikowa-
ne relacje z kardynalem Stefanem Wyszyniskim, ktéry nie ub6-
stwial ani ludzi ,Tygodnika’, ani katolickiej inteligencji, ani Kota
ZNAK, a r6wnocze$nie doskonale zdawal sobie sprawe z tego, ze
sa mu potrzebni i kiedy mu sa potrzebni. Relacje miedzy Jerzym
Turowiczem, Stanistawem Stomma a kardynalem Wyszynskim za-
wsze byly skomplikowane, ale, jak pokazuje Andrzej Romanowski,
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zawsze bardziej dla dobra Polski niz z powodu sporéw personal-
nych, za$ réznice dotyczyly jedynie taktyki, a nie podstaw mysle-
nia i podstaw chrzescijanistwa.

Nastepny problem to rozmaito$¢ drég, jakimi Turowicz, Stom-
ma, Pawel Jasienica, Krzysztof Kozlowski i inni zmierzali do , Ty-
godnika” i — rzecz niebywata — jak potrafili nie tylko uzgodni¢ sta-
nowiska, kiedy juz znalezli si¢ we wspdlnym $rodowiskuy, ale takze
wytworzy¢ wspolna wrazliwosé, ktérej miatem okazje doswiad-
czad i ktdra sprawiala, ze ,Tygodnik” rzeczywiscie mégt by¢ oj-
czyzna dla niektdérych ludzi. Dlatego z pewnym smutkiem opisu-
je Andrzej Romanowski proces, ktory rozpoczal sie po 1989 roku
i stopniowo doprowadzil do catkowitej utraty tej wrazliwosci, a za-
tem do znikniecia ojczyzny.

Niejako w tle przygdd bohateréw ,Tygodnika” toczyly sie
w ostatnich latach dyskusje na temat pamieci historycznej oraz
na temat rozmaitych produktéw Instytutu Pamieci Narodowe;j.
Andrzej Romanowski nie faczy tych spraw bezposrednio, jed-
nak ich pokrewienistwo, nieco dziwaczne zjawisko przesuwania
sie ,Tygodnika” na prawo oraz liczne i beznadziejne spory lustra-
cyjne powoduja, ze zwigzek tu istnieje. Pojawia si¢ bowiem pyta-
nie, na ktére Romanowski udziela obszernej odpowiedzi, pytanie
o to, co Autor nazywa ,centrum’; a co rozmaitymi formami rady-
kalizmu. Radykalizmu nie tylko politycznego, ale przede wszyst-
kim radykalizmu ocen moralnych, gotowosci do ferowania wyro-
kéw, rozpaczliwej odwagi w tym przedsiewzieciu, ktéra musiata
prowadzi¢ do autodestrukcji srodowiska ,, Tygodnika”

Wreszcie Andrzej Romanowski czyni to, co jest obowiazkiem
historyka, a mianowicie przywraca proporcje. Doprawdy, pomi-
jajac przede wszystkim paryska emigracje, Polska przez lata nie-
woli nie miala tak wybitnych ludzi, jak ci, ktérzy zebrali sie¢ wo-
kot Jerzego Turowicza. Nie wolno o tym zapominad, nie wolno
zapominac nie tylko o ich zastugach, ale takze o ich madrosci, co
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Andrzej Romanowski doskonale pokazuje w tekstach na temat zy-
cia i pogladéw Stanistawa Stommy, zupelnie juz dzisiaj niedoce-
nianego nauczyciela realizmu politycznego, ale nauczyciela, kt6-
ry doskonale wiedzial, co czyni.

Przyjemnie odetchngé §wiezym powietrzem, przyjemnie wie-
dzieé, ze historyk nie tylko potrafi, ale takze pamieta.






ZDRADA CENTRUM

Ksiazka ta jest kontynuacja moich wcze$niejszych zbioréow: Praw-
dziwy koniec Rzeczy Pospolitej oraz Rozkosze lustracji. Jak tamte,
moéwi o polskim upadku. Bo przeciez dostali$my od historii wigcej,
niz bySmy mogli sobie wymarzy¢, a naszej wolnosci nie umie-
my zagospodarowaé. Moégtbym postuzy¢ sie terminem ,spi-
sienie”, ale nie powinienem go odbiera¢ Wojciechowi Mazowiec-
kiemu.

Nie chodzi tu jednak, jak w tamtych moich pracach, o zaprze-
paszczong madro$¢ pokolen. Ani o narodowa katastrofe, jaka byta
lustracja. Chodzi o zdrade centrum. Bo bylo to zjawisko znacz-
nie niebezpieczniejsze niz najwieksze nawet harce ,olszewikéw”
Faktyczne zagospodarowanie politycznego centrum przez pra-
wice spowodowalo, ze gtéwnym rzecznikiem racji stanu musialy
w Polsce stac sie Srodowiska postkomunistyczne. Cho¢ nie posia-
daly one wystarczajacego kapitatu do poprowadzenia kraju aku-
rat w te strone, ktéra same wczeéniej zwalczaly.

Ta ksigzka chce si¢ wiec upomnieé¢ o wielko$¢ ruchu ZNAK.
O pamiec¢ jego lideréw, ktérzy startujac z pulapu najnizszego
z mozliwych, doprowadzili (razem z innymi) do polskiej niepod-
legtosci. Dzis z tego ruchu, z tworzacych go instytucji i czasopism,
pozostaly jedynie nazwy. Trwajacy przez dwie dekady proces wy-
plukiwania senséw byt dla mnie wyjatkowo bolesny: dotknat prze-
ciez srodowisko, ktére uwazatem za wlasne.
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W zdradzie centrum nikt jednak nie jest bez winy: o tym takze
bedzie tu mowa. Dodajmy wiec, Ze i piszacy te stowa zbyt dlugo —
jak dzi$ widzi — stuzyl sprawie, ktéra przestawata by¢ dobra. Za-
czelo sie wszak od odmawiania legitymacji moralnej SLD, a skoni-
czyto na kwestionowaniu mandatu czyjegokolwiek — poza wlasna
partia. I to wlasnie zdrada centrum, ugiecie sie tysiecy przyzwo-
itych ludzi przed demagogia, nadato prawo obywatelstwa posta-
wom kontestujacym demokracje, niszczacym polska tradycje, ma-
nipulujacym pamiecig, depczacym ludzka godnosé... Dzi§ nawet
profesorowie uniwersytetu twierdzg, ze w katastrofie smolenskiej
»nie sposob wykluczy¢ sztucznej mgly”.

Dla klamstwa, ktére stato sie znakiem rozpoznawczym polskiej
prawicy, mozna mie¢ tylko pogarde. Ale ubolewam, ze tak czesto
krytykuje tu tych, ktérzy broni¢ sie juz nie moga. Przypomne jed-
nak: te teksty sa przedrukami. Powstawaly w konkretnym czasie,
reagowaly na konkretne wydarzenia. Jak méglbym dzis stosowad
w nich autocenzure?

Szkoda przy tym, ze nie starczylo czasu i sil, by osobne szki-
ce poswieci¢ takim ludziom, jak Mieczyslaw Pszon, ksiadz J6zef
Tischner, ksiadz Andrzej Bardecki, Bronistaw Mamon... Lecz prze-
ciez nie o kompletnos$¢ obrazu w tej ksigzce chodzi. O ludziach
dawnego ,Tygodnika Powszechnego” — najwspanialszych posta-
ciach Polski powojennej — warto bedzie kiedys jeszcze napisac. Bo
Polska byta dla nich wazniejsza niz antykomunizm.

czerwiec 2011
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BYLEM CZLOWIEKIEM
JERZEGO TUROWICZA

Lipiec 1976 roku — pierwszy raz w zyciu otwieram drzwi redak-
¢ji ,I'ygodnika Powszechnego” Wystraszona sekretarka macha
rekami i wola: ,Nikogo nie ma — jest tylko pan Pszon!” Zostawiam
moj artykutl, a po trzech dniach przychodze znowu. W pustej re-
dakcji ponownie tylko ja i Mieczystaw Pszon, a zza zamknietych
drzwi dochodzi stukot maszyny do pisania. Niebawem jednalk,
bezszelestnie, pojawia sie przy nas kto$ trzeci: starszy, siwy pan,
leciutko u$miechniety, w nieco wymietym garniturze. Zerkam na
niego ukradkiem, a na koniec, speszony, zwracam si¢ w strone
wyjécia. Wtedy on wyciaga reke i méwi: ,Turowicz”.

Nie znalem dotad jego twarzy. Jerzy Turowicz byt w PRL Wiel-
kim Nieobecnym: nie ukazywal sie w telewizji, nie méwit w radio,
w obiegu publicznym daremnie bylto szuka¢ jego fotografii. Nie
moglem nawet pamietac jego charakterystyki, sporzadzonej nie-
gdys przez Kisiela: ,Dluga, ascetyczna twarz Savonaroli z dlugim,
rozdwojonym podbrédkiem. [...] Glos cichy, mruczacy, aksamit-
ny baryton, bardzo miekki, rozsadnie perswadujacy, uprzejmy, jak
i caly w ogoéle sposéb bycia. Grzecznos$¢ troche nie$miata, troche
slisia’, postac nieco jezuicka, niezwykla, ale pociagajaca. Jest sto-
pem réznych osobliwych substancji duchowych, ztozona synteza
sprzecznosci [...] Przy miekkosci, poczuciu humoru i duzej tole-
rancyjnosci, charakter w istocie twardy i nietatwy”.
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I oto $ciskam jego dlon. Bakam: ,Och, bardzo mi przyjemnie”
Wszak w mym pojmowaniu katolicyzmu nikomu nie zawdzie-
czam tyle, co jemu.

»Oddac Polske Chrystusowi”

Jerzy Turowicz mial wtedy lat 64. Urodzit si¢ 10 grudnia 1912,
w galicyjskim jeszcze Krakowie, w rodzinie mieszczanskiej — tra-
dycyjnej i katolickiej (obaj jego starsi bracia wybiora z czasem stan
duchowny). Podczas nauki w sasiadujacym z domem rodzinnym
III Gimnazjum im. Sobieskiego wstapil do Sodalicji Marianskiej
i w wieku 15 lat zadebiutowal w zakopianskim pisemku ,,Pod Zna-
kiem Maryi” (dokladna data tego debiutu nie jest dotad ustalona).
Potem przenidst sie do Lwowa i podjal tam studia na Wydziale Bu-
dowy Maszyn Politechniki. Zafascynowany szybownictwem, zo-
stal w lutym 1933 prezesem studenckiego Zwigzku Awiatycznego;
wszedt tez do redakcji studenckiego miesiecznika ,,Zycie Techni-
ckie’, w ktdrej objat , dziat ogélny, awiatyczny i samochodowy”.

Réwnoczesnie jednak dziatal w organizacji Iwowskiej Stowa-
rzyszenia Katolickiej Mlodziezy Akademickiej ,Odrodzenie” i tak-
ze zostal jej prezesem. W szeregach ,,0drodzenia” zglebiano spo-
teczna nauke Kosciola, katolicka liturgie i filozofie tomistyczna,
zarazem za$ przypominano, ze chrzescijanistwo ma charakter po-
wszechny i ponadnarodowy. Dlatego w codziennej praktyce doko-
nywano rozerwania utrwalonego zwigzku Kosciota z polityczna
prawica, wchodzono w zwarcia ideowe z nacjonalizmem, zwal-
czano Mlodziez Wszechpolska. Zmaganiom o autonomie i czy-
stos¢ wiary patronowal model katolicyzmu rozwijany w éwczesnej
Francji, zwlaszcza przez Jacques’a Maritaina, juz wtedy uznane-
go przez Turowicza za mistrza. Ale on sam, dwudziestokilkulet-
ni — czy méglt przypuszczad, ze juz niedtugo stanie sie filarem pol-
skiego katolicyzmu?
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Poglady mial radykalne: panujacy system gospodarczy uwazal
za niesprawiedliwy i pasjonowal sie idea jego przebudowy. Zarazem
zachowywal wierno$¢ katolicyzmowi: byl katolikiem ,,z instynktu,
z powolania, z przekonania” Corocznie we wrze$niu wyjezdzal na
KUL i uczestniczyt tam w ,, Tygodniach Spolecznych” A kiedy juz na
state wrécil do Krakowa, by podja¢ studia historyczne na U], zauwa-
zyl, ze istota katolicyzmu jest ,walka ze ztem” Totez jako ,katolik
spoleczny” (tak sam siebie okreslat) walczyl z kapitalizmem i nacjo-
nalizmem, a w tych nadrzednych sprawach nie wahat sie stawac po
stronie socjalistéw (na wieczorze dyskusyjnym 1 grudnia 1935 jego so-
jusznikiem okazal sie J6zef Cyrankiewicz). W pojmowaniu katolicy-
zmu przez Turowicza dokonywal si¢ bowiem systematyczny odwrét
od spoleczno-politycznej prawicy (uraz antyprawicowy, niezgode
na endecje i nieche¢ do chadecji zachowa do konca zycia) oraz po-
glebiala sie sympatia dla egalitarystycznych ideatéw lewicy (jeszcze
po latach okresli si¢ jako ,,czlowiek lewicy” i ,chrzescijaniski socjal-
demokrata”). Tyle tylko, ze drogowskazem byla mu wciaz spotecz-
na nauka Kosciota i stara encyklika Leona XIII — Rerum Novarum.

»Dzi§ — pisal Turowicz w styczniu 1936 na famach wilenskie-
go miesiecznika «Pax» — wylacznym obrorica prawdziwego czlo-
wieka i prawdziwej wolnosci jest Kosciot katolicki” Nadzieja lezy
w ,odrodzeniu katolicyzmu’; ktéry ,,przy pomocy srodkéw ducho-
wych, srodkéw ubogich i czystych, stwarza elementy chrzescijan-
skiej kultury jutra” (O chrzescijariskg kulture jutra). Maritainow-
skie ,,$rodki ubogie’, jako charakterystyczne dla autentycznej misji
Kosciota, pojawialy sie przez cale zycie w publicystyce Turowicza.
W lwowskim miesieczniku ,Dyszel w Glowie”, ktérego byt przej-
$ciowo redaktorem naczelnym, precyzowal, ze srodki te — to ,,ofiara,
modlitwa, Krzyz, obecnos¢, swiadectwo prawdzie”; wszak w kaz-
dym zlu chrzescijanin powinien szuka¢ ziarna dobra, kazdy btad
uznawac¢ za znieksztalcona prawde (Jeszcze o typie ,odrodzeniow-
ca; nr 25 z grudnia 1936). Dyrektywy ,Dyszla w Glowie”, brzmia-
cej ,oddac Polske Chrystusowi’; nie traktowano tu jako przymusu,
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odwrotnie: niekatolikom chciano dawa¢ pociagajacy przyklad, pro-
wadzi¢ z nimi dyskusje. W ten tez sposéb widzial Turowicz role
»odrodzeniowcow” w polemicznym artykule O ,dwdch katolicy-
zmach”, opublikowanym w lwowskiej ,Gazecie Koscielnej” (1938,
nr 14). Po latach zas, charakteryzujac dwczesny katolicyzm Mari-
tainowski, napisze, ze walczyt on ,,0 poglebienie naszego typu reli-
gijnosci, wyksztalcenie pelnego $wiatopogladu i stworzenie w Pol-
sce humanistycznej kultury katolickiej oraz o konsekwencje tego
katolicyzmu w Zzyciu indywidualnym i zbiorowym, z silnym naci-
skiem na konieczno$¢ daleko idgcej przebudowy ustroju spolecz-
no-gospodarczego w duchu sprawiedliwosci spotecznej” (Sprawa
katolicyzmu, ,Tygodnik Powszechny” 1945, nr 11).

Na razie miat jednak lat 27 i wciaz nieukoriczone studia. Nie
skonczyt ich zreszta nigdy, cho¢ z czasem (wedtug cytowanego wy-
zej $wiadectwa Kisiela) zaczely go charakteryzowacl ,niespodzie-
wany zasob wiadomosci z najréznorodniejszych dziedzin” oraz
»opanowanie paru jezykéw” W roku 1939, w Krakowie, wszed! do
redakeji chadeckiego dziennika ,Glos Narodu’, kierowanej przez
wybitnego katolickiego publicyste, znawce spolecznej nauki Koscio-
fa, ks. Jana Piwowarczyka. W lipcu 1939 objal juz redakcje naczelna
tego pisma. Kiedy jednak w czasie niemieckiej okupacji przystapit
do narodowo-chrzescijariskiej, konspiracyjnej Unii i podjat wsp6t-
prace z jej organem ,Kultura Jutra’, rzec byto mozna, ze w kregi
chadeckie wnosil myslenie Maritainowskie. Owszem, wciaz jeszcze
szukat wlasciwej formuly. Ale ten uformowany przez ,,Odrodzenie”
katolicki radykat caly juz czas pozostawal soba.

»Warstwa najciensza”
Dnia 24 marca 1945, jeszcze w trakcie dzialann wojennych na Za-

chodzie, ksiaze metropolita Adam Stefan Sapieha zatozyt w Kra-
kowie ,Tygodnik Powszechny’, a redagowanie go powierzyl
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ks. Piwowarczykowi. Nowe pismo — o$§wiadczano — miato zmie-
rza¢ ,do utrwalania katolickiej Prawdy w szerokich kregach na-
szego spoleczenstwa i do wyrazania jej w sprawach spotecz-
no-kulturalnych” Zarazem jednak miato by¢ ono ,apolityczne
i bezpartyjne”. ,Z tego wzgledu — informowano — wykluczamy
z niego zagadnienia aktualno-polityczne oraz walke stronnictw”.

W sktadzie redakcji ,Tygodnika” znajdowal sie¢ Turowicz od
poczatku — tyle ze zrazu, podobnie jak w ,Glosie Narodu’, jako
osoba ,numer dwa” — po ks. Piwowarczyku. Jednak od 14 paz-
dziernika 1945, cho¢ funkcje szefa dzielit po czesci nadal z ksie-
dzem, podpisywal juz ,Tygodnik” sam. Odtad tez — niebawem
zupelnie samodzielnie — redagowat go az do $mierci. Odejmu-
jac przerwy, spowodowane wydarzeniami politycznymi, miato to
trwaé ponad pét wieku.

Przez caly ten czas byl réwniez autorem tekstéw programo-
wych — takich jak wspomniana Sprawa katolicyzmu, opublikowa-
najuz w czerwcu 1945 roku. Ten manifest Turowicza przedstawial
pesymistyczny oglad polskiego katolicyzmu, w ktérym ogromna
wiekszo$¢ wyznawcdw to ,bierna masa katolikéw z imienia”. Do-
piero na niej sytuuje si¢, wedlug autora, cienka warstwa katolikéw
$wiadomych i aktywnych, ale i tu nalezy rozrézni¢ ,dwa poklady”:
»dolny, grubszy’, czyli katolicyzm zewnetrzny, marzacy ,0 ilocio-
wym i politycznym triumfie Kosciota’, oraz ,gdérny, najcieriszy’,
nastawiony na pogtebianie religijno$ci, budowe kultury i ,osiag-
niecia wewnetrzne, jako$ciowe”. ,Ta kilkuwarstwowo$¢ — doda-
watl Turowicz — bedzie zapewne istniata zawsze’, jednak nalezy
dazy¢ do maksymalnego pogrubienia warstwy najcieniszej, beda-
cej warunkiem niezbednym do przetrwania katolicyzmu w no-
wych warunkach.

Warstwa najcierisza — to wlasnie byl ,Tygodnik” Radykalny ka-
tolicyzm Turowicza trudno juz byto uznaé za ,,chadecki” — nawet
w tym rozumieniu, jakie stowu temu nadawat tolerancyjny ks. Pi-
wowarczyk. Byl to — owszem — katolicyzm stale ten sam, lecz
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zarazem jakze odmienny od tego, do ktérego przywykli wierni.
Wywiedziony prosto z Ewangelii, stanowit opcje na rzecz ,,skrzyw-
dzonych i ponizonych’, opcje wigec w jakims sensie lewicowa, cho¢
podszyta krakowskim tradycjonalizmem. Po drugie, stanowit éw
katolicyzm manifestacje absolutnej dialogiczno$ci i otwartosci.
Wspominajac po latach jednego ze swych francuskich mistrzéw,
Emmanuela Mouniera, méwil Turowicz: ,zafascynowata mnie ta
idea uszanowania innosci”. Turowiczowy katolicyzm byl przy tym
zainteresowany dwiema zwtaszcza skrajno$ciami: osoba i ludzkos-
cia. W pierwszym przypadku przybieral charakter personalistycz-
ny, w drugim — uniwersalistyczny, natomiast pomijal zbiorowos¢
sposrednia” — nar6d. Stroniac od utozsamiania ,katolicko$ci”
z ,polskoscig’;, tym bardziej wiec dystansowal sie od polityki.

Przyczélek

Arcybiskup Sapieha zalozyl ,Tygodnik” w porozumieniu z no-
wymi wladzami (trudno bylo oczekiwaé, by moglo by¢ inaczej),
a pomyslane w ten sposéb pismo musialo — wbrew metropoli-
cie i wbrew redakcji — przynosi¢ komunistom zupetnie okreslo-
ne profity. Wszak w dialogu ze $wiatem mogli oni dopatrywac sie
mozliwosci ewolucji na pozycje ,jedynie stuszne’, w antyintegry-
zmie — widzie¢ perspektywe dywersji w Kosciele, w apolityczno-
$ci — dostrzec opcje na rzecz wycofania religii ze sfery spotecz-
nej, za$ uniwersalizm interpretowac jako abdykacje z ,rzadu dusz”
nad narodem. Nadzieje wladz budzily tez sympatie lewicowe, an-
tyliberalne i antykapitalistyczne mtodego redaktora, jeszcze po
latach uwazajacego, ze ,w pelni liberalny kapitalizm [...] trudno
jest pogodzi¢ z chrzescijanskimi ideami spolecznymi”. Wspomi-
nat Stanistaw Stomma, ze ,,ukazanie si¢ w Krakowie pisma oficjal-
nie firmowanego autorytetem powszechnie wielbionego arcybi-
skupa Sapiehy od razu stwarzalo orientacje. Polacy zrozumieli,
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ze nie nalezy stosowac $lepego bojkotu, aby sie nie «splamic»,
ale nalezy — jesli tylko sie da — wplywac¢ na nowa rzeczywisto$¢”
Jednak w sytuacji, gdy dzialalo silne podziemie niepodlegloscio-
we — ¢6z bylo dla komunistéw wazniejsze niz wciggniecie Pola-
kéw do wspoétpracy?

A przeciez o wspoélpracy nie byto nawet mowy. Katolicyzm Tu-
rowicza od katolickiej grupy ,Dzi$ i Jutro” (pdZniejszego PAX-u)
Bolestawa Piaseckiego réznilo niemal wszystko. Korzeniom Ma-
ritainowskim i lewicowym odpowiadaly tam przeciez korzenie
skrajnie prawicowe i nacjonalistyczne. Niezaleznos¢ od wtadz
kontrastowala z siecia niejawnych powiazan. Pelne zaufanie hie-
rarchii ko$cielnej (arcybiskupa Sapiehy i prymasa Stefana Wy-
szynskiego) pozostawato w niezgodzie z dziatalno$cia, ktdra bi-
skupi uznawali za szkodnictwo. Turowicz byt dla komunistéw do
przyjecia, mégt by¢ nawet uwazany za pozytecznego, jednak ani
przez moment nie byt na ich ustugach.

Co za$ najwazniejsze: z calej powojennej palety ideowej , Tygo-
dnik Powszechny” wykazal najwieksza trwalo$¢. Przez nastepne
miesiace i lata upadaly wszak kolejne koncepcje: nie tylko niepod-
legtosciowa, kontynuujaca tradycje II Rzeczypospolitej, ale i plu-
ralistyczna, ucielesniana przez Mikotajczykowskie PSL, a wreszcie
tez chadecka, pozornie najbezpieczniejsza, wyrazana przez ,Iygo-
dnik Warszawski” Mial racje Stomma, przestrzegajac juz w roku
1946: ,,Nie wiemy, czy, kiedy i jak rozegra sie¢ w Polsce konflikt obo-
zu katolickiego z obozem wojujacego socjalizmu. By¢ moze rezul-
tatem konfliktu bedzie dalsza utrata pozycji spotecznych przez
katolicyzm u nas posiadanych. [...] Sytuacja bylaby grozna, gdyby
walka na liniach spolecznych stanowita catos$¢ ekspansji obozu ka-
tolickiego w Polsce” (Maksymalne i minimalne tendencje spotecz-
ne katolikéw, ,Znak” 1946, nr 3). Gdy wiec u schytku roku 1948
Polska wkroczyta w stalinizm, z catego katolicyzmu niezalezne-
go mogla pozostac ta tylko ,warstwa najciensza”: ,Iygodnik Po-
wszechny”. Pismo ,minimalistyczne’, wycofane z polityki i zycia
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spolecznego, ograniczone do obrony katolickiej tozsamosci i kul-
tury, bylo pierwszg, a zarazem ostatnia, oaza wolnej mysli.

Jeszcze bowiem u schytku roku 1950 Turowiczowi i Stommie
pozwalano opublikowa¢ takie stowa: ,Katolicy moga zrezygno-
wac i w rzeczywistosci polskiej rezygnuja z walki o cele politycz-
ne, o opanowanie wladzy panstwowej, jak tez z dazenia do two-
rzenia wlasnego, po swojemu ujetego ustroju spotecznego, godzac
sie na zycie w ramach innego ustroju. Natomiast w zadnym wy-
padku i nigdy zrezygnowac nie moga z walki o kulture chrzesci-
janska, czyli o chrzescijariska tresé zycia. Méwiac obrazowo, moga
by¢ oddane pozycje polityczno-ustrojowe, natomiast nie moga by¢
opuszczone pozycje walki o chrze$cijariska kulture jutra”. Z jednej
wiec strony autorzy deklarowali: , Katolicy maja wole by¢ lojalny-
mi obywatelami panistwa budujacego socjalizm. Jeste$my za umia-
rem, za odprezeniem, za tagodzeniem taré wewnetrznych, jeste-
$my za treuga Dei”. Z drugiej strony pozbawiali wladze ztudzen:
»Stawiamy sprawe prosto, bez niedomdwien i z cala szczeroscia.
Marksistami ani socjalistami nie jeste$my. Widzimy w socjalizmie
wiele stron dodatnich. Niemniej ideal socjalistyczny nie jest na-
szym ideatem” (Katolicy w Polsce Ludowej, 1950, nr 50). A kilka-
nascie miesiecy pdzniej, réwniez spod pidra Turowicza i Stommy,
wyszly i takie obrazoburcze sformutowania: ,Méwi sie o «chrzcze-
niu komunizmu», rozumiejac przez to polaczenie socjalistyczne-
go programu spotecznego z moralno$cia i metafizyka chrzesci-
janiska. Koncepcje taka marksisci odrzucg z oburzeniem. My jej
natomiast nie odrzucamy, ale nie mozemy konstelacji takiej wy-
obrazi¢ sobie inaczej, jak tylko jako produkt diugoletniej ewolu-
cji” (Eksperyment polski, 1952, nr 5). Poglady takie wciaz jeszcze
»puszczala” cenzura.

Ale, rzecz jasna, ten stan nie moégt trwac¢ wiecznie. Odmowa
zamieszczenia odredakcyjnego nekrologu Stalina oraz niezgoda
zespolu na pozbycie sie z jego grona Turowicza i Stommy przeko-
naly wladze w sposdb ostateczny, ze wobec ,Tygodnika” nie da sie
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stosowacd ,taktyki salami” Rzeczywiscie, redakcja — mimo wszel-
kich wahan, préb i btedéw — wyznaczyta sobie faktycznie linie, na
ktérej juz nie drgneta, nie przesuneta sie z niej ani o milimetr. Zar-
ty sie wiec skoriczyly: lokal przy ul. Wislnej zostat 30 czerwca 1953
zamkniety i opieczetowany, a firme oddano lojalnemu PAX-owi.
Turowicz i Stomma nie mogli mie¢ pewnosci, ze za swa postawe
nie zaplaca ceny najwyzsze;j.

A przeciez ,Tygodnikowy” eksperyment opéznit wprowadze-
nie w Polsce totalitaryzmu o cate pie¢ lat. W dodatku, juz wkrét-
ce po zamknieciu pisma, pojawily sie pierwsze podmuchy ,,odwil-
zy”. Dlatego, gdy w trzy lata pdzniej nadszed! Polski Pazdziernik,
restytucja ,ITygodnika” stata sie znéw niezbedna — dla wladzy,
potrzebujacej spokoju, oraz dla spoleczenstwa, potrzebujacego
wolno$ci. Pierwszy numer pod wznowiona redakcja Jerzego Tu-
rowicza ukazal sie na Boze Narodzenie 1956 roku. I odtad trwa-
ta ta redakcja nastepne ¢wier¢ wieku — do kolejnego przetomu
w grudniu 1981.

»Dialog z kazdym”

Po roku 1956 mdgt Turowicz w ,Tygodniku” czesciej niz dotad
przypomina¢ prawdy wiary i ttumaczy¢ zasady chrzescijanstwa.
Wchodzit przy tym w polemiki z prasa rezimowa — zawsze elegan-
ckie, ale tez zawsze zasadnicze, chwilami (gdyby dobrze sie wczy-
ta¢) — miazdzace. Kiedy za$ bylto to mozliwe, formutowal pretensje
bezposrednio pod adresem wladz. ,Bilans minionego ¢wieréwie-
cza — pisal — w dziedzinie stosunkéw miedzy Kos$ciolem a pan-
stwem jest tak bolesny” (Boskie i cesarskie, 1971, nr 9).

Lecz mimo to, wierny dziedzictwu przedwojennego ,,Odrodze-
nia’, poszukiwat ,ziaren dobra” w najodleglejszych od chrzesci-
janstwa doktrynach, prébowat definiowac to, co taczy, usuwac na
plan dalszy to, co dzieli. Postawa taka byta zreszta takze pochodna
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jego ciekawosci §wiata (w tym przede wszystkim — §wiata zachod-
niego) oraz szerokosci zainteresowarn: literatura, sztuka, muzyka,
teatrem... Ale byla tez préba wywalczenia w panstwie ateistycz-
nym prawa obywatelstwa dla katolickiej wiekszo$ci. Pisat Turo-
wicz: ,Katolicyzm pozwala i domaga sig¢, by nienawidzi¢ zlo, ale
nie pozwala nienawidzi¢ cztowieka” (Antysemityzm, 1957, nr 11).
»Nikt nie staje si¢ automatycznie lepszy dzieki temu, ze jest ka-
tolikiem [...] fakt posiadania prawdy nie daje zadnych uprawnien,
natomiast naklada obowiazki takze w stosunku do tych, ktérzy tej
prawdy nie posiadaja” (Katolicy, polityka i tolerancja, 1959, nr 29).
»Konserwatywna tradycja nieraz kwestionuje zgodnos¢ miedzy
ideami Rewolucji [Francuskiej] a ideami Europy. Otéz daleki be-
dac od gloryfikacji Wielkiej Rewolucji, sadze, ze gtéwne idee re-
wolugji s3 istotnymi hastami dzisiejszej cywilizacji” (Swigto nie
tylko Francji, 1957, nr 28).

Tak wiec jeszcze za pontyfikatu Piusa XII prébowal Turowicz
glosi¢ swe wlasne aggiornamento. Tym bardziej bylo oczywiste, ze
za Jana XXIII stanie si¢ on goragcym entuzjasta ko$cielnej odno-
wy. Od roku 1962 byl sprawozdawca kolejnych sesji Soboru Wa-
tykanskiego II. Starajac sie zachowac postawe centrysty miedzy
integryzmem a progresizmem, w rzeczywisto$ci opowiadat sie
raczej za tym drugim, cho¢ rad byt go oczyszcza¢ z radykalizmu
i skrajno$ci. Sam bowiem byl — jak zawsze podkreslat — za ,,posta-
wa otwartg’, ,wyrastajaca z najglebszych tradycji Kosciota” Byl tez
za ekumenizmem. ,Ko$cidt — pisal — wobec tego $wiata, takiego,
jakim on dzi$ jest, ma misje [...] jest za ten $wiat odpowiedzial-
ny. I dlatego konieczny jest ten wysitek adaptacji, reformy, by ta-
twiej i skuteczniej z tym $wiatem nawiaza¢ dialog, by méwi¢ do
niego jego jezykiem, by odpowiadac na jego potrzeby i jego pyta-
nia” (Stany Generalne Kosciota otwarte, 1962, nr 44). I dodawal:
»Duchowa odnowa Kosciola musi oznaczac [...] koniec tzw. ery
konstantynskiej, odrzucenie pokusy panowania nad §wiatem, od-
rzucenie «triumfalizmuy, to jest identyfikowania Kosciota w jego
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pielgrzymujacym ksztalcie z Krélestwem Bozym. Musi to ozna-
cza¢ podkreslenie i odnowienie idei stuzby petnionej przez Kos-
ciét wobec $wiata” (Trzecia sesja, 1964, nr 38).

Dzielo Soboru w zasadniczy sposéb wzmocnito model katoli-
cyzmu propagowany przez Turowicza. Jeszcze szereg lat pdzniej
podkreslal on, ze ,Ko$ciét gotéw jest prowadzic¢ dialog z kazdym.
[...] Dialog musi charakteryzowac absolutna bezinteresownos¢, re-
zygnacja z prozelityzmu i wszelkich bezposrednich korzysci apo-
stolskich, calkowite respektowanie wolnosci religijnej, wolnosci
przekonan partnera” (Dialog z niewierzgcymi, 1968, nr 47). Uzna-
wal przy tym, ze ,Idaca przez Ko$éciol fala odnowy, prowadzaca
nieraz do sprzeciwu, nawet jesli nie zawsze czysta, jest zbyt po-
tezna, by mozna jg bylo [...] powstrzymac. [...] Przezwyciezy¢ kry-
zys, przeksztalci¢ go w kryzys wzrostu mozna tylko przyspieszajac
i poglebiajac proces odnowy w Kosciele. Istnieje bowiem — trzeba
tu powiedzie¢ — niebezpieczenistwo zahamowania procesu odno-
wy, proby wlaczenia wstecznego biegu. Bytoby to straszliwa po-
mylka” (Kryzys w Kosciele, 1969, nr 1). Ten stynny niegdys artykut
dopiero dzi$ brzmi proroczo.

Entuzjazm Turowicza dla soborowej odnowy nieraz narazat go
na krytyke ze strony prymasa Wyszynskiego — skadinad serdecz-
nie od lat z nim zaprzyjaznionego, lecz bedacego oredownikiem
religijnosci tradycyjnej, ludowej, obrzedowej i Maryjnej. Wiek-
sze juz zrozumienie budzita publicystyka redaktora w mlodym
i ,nowoczesnym” (jak sie wtedy méwito) arcybiskupie krakow-
skim, Karolu Wojtyle — wieloletnim wspolpracowniku i przyjacie-
lu ,Tygodnika’, autorze przedmowy do wyboru artykutéw Turowi-
cza Chrzescijanin w dzisiejszym swiecie (1963). Ale najistotniejsze
bylo to, ze naczelny ,Tygodnika” wlaczat polski katolicyzm w eku-
meniczny nurt odnowy, szeroko ptynacy wéwczas przez Europe
i $wiat. Wszak w pojaltanskiej rzeczywistos$ci raz za razem, fizycz-
nie i duchowo, przekraczatl on ,zelazng kurtyne” i nie pozwalal, by
Polska ugrzezla w komunistyczno-katolickim bajorku.
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»Cialo obce”

Tym samym jednak — zar6wno w Polsce Boleslawa Bieruta, jak
i w Polsce Wladystawa Gomulki — bylo Turowiczowe $rodowisko
»ciatem obcym” Owszem, emanacja srodowiska istniata nawet —
jako Koto Poselskie ZNAK — w Sejmie PRL, ale z punktu widze-
nia partyjnej ortodoksji bylo to tym gorzej. Co z tego bowiem, ze
nieche¢ do budowania partii chrzescijariskiej okazata sie wsrod
ZNAK-owcow trwala, skoro pozostawala che¢ cywilizowania
przez nich ,socjalizmu”? Co z tego, Ze nie kwestionowali oni za-
sad ustrojowych i podlegto$ci wobec ZSRR, skoro tlumaczyli to
tak bardzo po swojemu: racjami geopolitycznymi, ktérych zmie-
nic bylo nie sposéb? Ludzie ci reprezentowali z gruntu odmien-
ny — i na kolejnych etapach ,budowy socjalizmu” nienaruszo-
ny — system wartosci. Czuli sie¢ Europejczykami — wiec dziatali
na rzecz duchowego przynajmniej, jezeli nie od razu politycz-
nego, zjednoczenia kontynentu. Dlatego — obok kontaktéw Tu-
rowicza z katolikami catego §wiata — utrzymywali od roku 1957
szczegolnie silne zwiazki z katolikami zachodnioniemieckimi.
Byli chrze$cijanami — wiec pracowali na rzecz dialogu ze $rodo-
wiskami zydowskimi. Stad wielokrotnie przez Turowicza wyra-
zane — a bynajmniej wtedy nieoczywiste — przekonanie: ,,Anty-
semityzmu z katolicyzmem pogodzi¢ sie nie da, antysemityzm
w swojej istocie jest calkowicie poganski” ZNAK-owcy byli wiec
inni, totez sama logika systemu bronila sie przed ich obecnos-
cia, grozna dlatego tylko, ze w ogéle miata miejsce. Tolerowanie
odmiencéw nakazywal wylacznie pragmatyzm — w konicu by-
wali tez pozyteczni.

Bowiem pragmatyzm towarzyszyl réwnoczesnie drugiej stro-
nie. Dla ZNAK-u komunisci byli tylez przeciwnikami, co part-
nerami — ludZmi, ktérych nalezalo sktania¢ do stalego zdawania
egzaminu z patriotyzmu, do kierowania sie racja stanu, a nie in-
teresem obcego mocarstwa. Opozycyjnos¢ ZNAK-u, polegajaca
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przede wszystkim na chronieniu katolickiej tozsamo$ci oraz na za-
sadach — jak moéwil Wiadystaw Bartoszewski — ,realizmu w wa-
runkach socjalizmu’, byta wiec wzgledna i ograniczona do sytua-
¢ji kranicowych. Rzecz w tym jednak, ze w podobnych sytuacjach
$rodowisko ZNAK-u i ,Tygodnika” nie wahato si¢ wystapi¢ prze-
ciw wladzom. A ,w warunkach socjalizmu” byl to za kazdym ra-
zem ,wystrzal z rewolweru”.

Kiedy wiec w marcu 1964 pojawila sie inicjatywa tzw. Listu 34,
protestujacego przeciw zaostrzajacej sie cenzurze, Turowicz zde-
cydowat sie go podpisac (razem z Marig Dabrowskg, Zofia Kossak,
Melchiorem Warikowiczem, Pawtem Hertzem...). Kiedy w pélto-
ra roku pdzniej Episkopat Polski skierowat list do biskup6éw nie-
mieckich, Turowicz — prébujac fagodzi¢ jego wymowe — bronit
go przed wladzami w sposéb zupelnie jednoznaczny. Kiedy za$
w marcu 1968 na ulice miast wyszli protestujacy przeciw przykre-
caniu $ruby studenci, Koto Poselskie ZNAK skierowato interpela-
cje, ktéra w opinii wladz postawita je ,w jednym szeregu z organi-
zatorami zajs¢”.

Jednak za kazde takie wystapienie srodowisko ptacito kolej-
nymi ograniczeniami, zwlaszcza obcinaniem nakladu , Tygodni-
ka” Ale tacy to byli ludzie: ,europejscy” i zarazem bardzo ,pol-
scy”; chrzescijanscy i zarazem bardzo dialogiczni; koncyliacyjni
i ugodowi, ale w chwilach préby bezbtednie dajacy $wiadectwo.
»Iwardzi i nielatwi” — czasy stalinowskie udowodnily, ze nieobcy
byl im etos bohaterstwa.

Dlatego tez, tak jak w czasach Bieruta system wyplut ze zdro-
wej tkanki obce cialo, tak teraz, w czasach Edwarda Gierka, wy-
plul z Sejmu ostatniego posta, ktéry imponderabilia przediozyt
nad dorazna taktyke: Stanistawa Stomme. Ale do stalinizmu nie
dalo sie juz wrécic i ,Tygodnik Powszechny” trwatl. Bo cho¢ w po-
kojach na Wislnej panowata cisza i pustka lipcowego potudnia,
wcigz rezydowal tam starszy, siwy pan, ktory wlasnie wyciagnat
do mnie reke i wymoéwit stowo: TUROWICZ.
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Papieski i solidarnosciowy

Pojawitem si¢ wiec w ,Tygodniku” w momencie przelomowym:
kresu prawie 20-letniej ZNAK-owej opozycji parlamentarnej oraz
poczatku zorganizowanej opozycji pozasystemowej, ktéra ludzie
ZNAK-u zaczna niebawem wspiera¢. Otwartos¢ Turowicza prze-
jawiala sie juz wtedy nie tylko — i nawet nie tyle — w dialogu z wla-
dzami, lecz przede wszystkim, szlakiem , Listu 34”, w kontakcie z ta
wlasnie tworzaca sie opozycja. I nic tu nie mialo do rzeczy, ze byly
to czesto $rodowiska od katolicyzmu odlegte: laickie, agnostycz-
ne, ateistyczne... Turowicz szed! reka w reke z innym ZNAK-ow-
cem, Tadeuszem Mazowieckim, ktéry juz wczesniej przekraczal
w swej ,Wiezi” ,kredowe kota” starych podzialéw.

Jednak prawdziwy przetom w publicystyce Turowicza nasta-
pit dwa lata pdzniej. Po wyborze Karola Wojtyly na papieza pismo
stalo sie — jak zartowano — ,Tygodnikiem Papieskim” Oczywiscie,
trudno w tym byto doszukiwac si¢ jakiej$ zmiany zasadniczej: Tu-
rowicz byl przeciez katolikiem i wystarczylo przeczytac, co przed-
tem miat do powiedzenia o Janie XXIII, czy Pawle VI (cho¢ juz nie
o Piusie XII). A jednak spedzony w Rzymie dzien 16 pazdzierni-
ka 1978 stworzyt nowa jako$¢: odtad w kulcie Turowicza dla pa-
pieza — Polaka i krakowianina — wida¢ bylo réwniez aprobate dla
krzepniecia Ko$ciota w rzeczywisto$ci nowej, wymagajacej jed-
nosci i dyscypliny, oraz uznanie dla wcigz tego samego centry-
zmu, wyznawanego w najgoretsze dni soborowe.

Cena stalo sie jednak stopniowe odchodzenie od zachodnich
nowinek religijnych. Najpierw w artykule Magisterium i teolo-
gowie (1980, nr 6) wyrazit Turowicz zdecydowana aprobate dla
papieskiej decyzji cofniecia misji kanonicznej ks. Hansowi Kiin-
gowi, potem kilkakrotnie przedstawil — nigdy dotad nieformuto-
wany tak ostro — sprzeciw wobec teologii wyzwolenia. Oddalanie
sie od Soboru przyjmowat w duchu prawowiernego katolika: jako
konieczno$¢. Zarazem, gdzie moégl, tam apelowal, by ozywczego
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pradu nie porzucac: akcentowal wszystko, co w nauczaniu Jana
Pawtla II plyneto z aggiornamento, i zawsze znajdowal czas, by
w , Tygodniku” omawia¢ sylwetki prekursoréw Soboru: Chenu,
Lubaca, Congara... I tylko dla ptynacej z Zachodu krytyki Jana
Pawla rzeczywiscie ,nie mial ucha” byl na to zanadto papieski,
czy raczej zanadto polski?

Tymczasem wkrétce po zaangazowaniu ,papieskim” pojawi-
to sie w ,, Tygodniku” zaangazowanie nastepne: ,solidarno$ciowe”
Nie bylo ono bezwarunkowe: sSrodowisko wnosito w ,,Solidarnos¢”
cechy, ktére Turowicz streszczal stowami ,realizm, umiar, rozwa-
ga i odpowiedzialno$¢”. A jednak w latach 1980-1981 dominowata
na famach ,Tygodnika” bezwzgledna aprobata dla ruchu, budza-
cego tak olbrzymie nadzieje: nie naruszylo jej nawet Postanie do
narodoéw Europy Wschodniej, skadinad dla Turowicza — z powo-
du swego politycznego radykalizmu — ,,przerazajace” O ile wiec
kult papieza Wojtyly zaowocowat (co najmniej) wiekszym zrozu-
mieniem dla koscielnego tradycjonalizmu, to kult ,,Solidarnosci”
przyniost (hipotetyczne na razie) niebezpieczenistwo rozplyniecia
tozsamos$ci ZNAK-u w strukturze szerszej — odlegtlej, radykalniej-
szej, a bywalo, ze i wrogiej.

Na razie, po wprowadzeniu stanu wojennego w grudniu 1981,
»Iygodnik Powszechny” zostal, jak juz wspomniatem, zawieszo-
ny. Pismo wrécilo jednak triumfalnie (bo bez zadnych warunkéw
wstepnych) juz po pieciu miesiacach, w maju 1982, w dodatku z za-
fobna winieta, utrzymang przez nastepnych siedem lat. Odtad Tu-
rowicz redagowal , Tygodnik” bez najmniejszej juz przerwy — do
$mierci. A zaraz po zniesieniu stanu wojennego pisatl: ,Ogrom-
na wiekszo$¢ tego spoleczeristwa uznaje zasady Konstytucji PRL,
facznie z przewodnia rola PZPR, nie kwestionuje naszych mie-
dzynarodowych sojuszy, nie dazy do obalenia ustroju socjalistycz-
nego. Pytanie brzmi nie: czy socjalizm, ale: jaki socjalizm” (Jaki
bedzie ten kraj?, 1983, nr 31). W akceptacji podstawowych pojec
PRL posunat sie wiec tak daleko, jak bodaj nigdy — i czesto mu to
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potem wypominano. Rzadziej jednak zwracano uwage, ze, opo-
wiadajac sie za demokratyzacja socjalizmu, stawial wtadzy warun-
ki bardziej niz kiedykolwiek wygérowane.

Tak czy inaczej, stal sie wtedy ,Tygodnik Powszechny” legal-
na trybuna zdelegalizowanej opozycji — nieformalnym organem
Solidarnosci. Bilans obchodzonego w roku 1985 jego czterdzie-
stolecia w tej sytuacji musial przedstawia¢ sie imponujaco. Pol-
ska — kraj katolicki — w calych swych dziejach nie zafundowata
sobie takiego katolickiego czasopisma. ,Iygodnik” faczyl wszak
ortodoksyjna doktrynalno$¢, a takze gleboka wiedze o prawdach
wiary oraz dziejach i istocie Kosciota, z otwartoscia na drugiego,
z dialogiczno$cia, z prébami budowania sojuszu ludzi dobrej woli,
w tym — porozumienia chrze$cijarisko-zydowskiego. To dzielo
ewangelizacji byto zaiste imponujace. Ale tez wlasnie dzigki niemu
mogt tworzy¢ ,Tygodnik” ptaszczyzne narodowego wspétdziata-
nia, otwarcie juz przeciwstawiajacego sie wladzy, a dokonywane-
go w imie zasadniczej reformy ustroju. Pismo przyciagato wspét-
pracownikéw z tak réznych stron, ze chwilami zdawato sie wrecz
krajowym monopolistg. Tyle ze monopol 6w dokonywat sie pod
dwoma hastami: uczciwo$¢ i przyzwoitos¢. To zawsze byl znak
firmowy Jerzego Turowicza.

Oblicze Janusa

Kiedy po roku 1988 Turowicz — cztonek Komitetu Obywatelskie-
go przy Lechu Walesie — zaczal w wiekszym niz kiedykolwiek
stopniu uprawiaé publicystyke polityczng, czytatem jego teksty
z jeszcze znaczniejszym zachwytem. Zdawato sig, ze cala madros¢
chrze$cijanina, widoczna przez dziesiatki lat w jego refleksji na te-
mat Kosciola, skumulowala sie w artykutach, wzywajacych do ut-
rzymania solidarno$ciowej jednosci, do ostrozno$ci i umiaru, do
poparcia pierwszego niekomunistycznego rzadu ,chrzescijanina



