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7 zamiarem opisania dziejow narodu wybranego w okresie drugiej
$wigtyni nositem sie od dawna. Dzieki zainteresowaniu Towarzystwa
Autoréw i Wydawcéw Prac Naukowych ,Universitas” oraz srodkom
pozyskanym z Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego zamiar ten
mogl przyjac szczesliwie realne ksztalty. Prezentowana ksigzka bedzie
omawia¢ historie okresu drugiej $wigtyni w mozliwie szerokim zakre-
sie, biorgc pod uwage wydarzenia polityczne, spoleczenstwo, admini-
stracje, religie, geografie, literature. Trzeba pamietad, ze okres drugiej
Swigtyni byt niezwykle wazny w historii narodu zydowskiego. Znisz-
czenie $wiatyni jerozolimskiej i niewola babilofiska mialy zasadniczy
wplyw na uksztattowanie sie zupetnie nowego oblicza jahwizmu w po-
staci religii judaistycznej, religii bardziej rygorystycznej, nastawionej na
czystos¢ kultows i przestrzeganie Prawa Mojzeszowego. Odbudowana
$wigtynia jerozolimska stala sie centrum wszystkich Zydow. To w tym
okresie powstaje zydowska diaspora, przede wszystkim w Mezopota-
mii i Egipcie, ale rowniez w innych prowincjach Imperium Romanum.
W okresie drugiej swigtyni w pelni uksztattuje sie hebrajska Biblia,
co znajdzie ostatecznie swdj wyraz na synodzie w Jamnii okolo 90 r.
po Chr. Pojawily sie dwie nowe dynastie: hasmonejska i herodianska,
pierwszej przyjdzie walczy¢ o wolnos¢ Judei i nastepnie rzadzi¢ nieza-
leznym panstwem jako arcykaptani i krolowie, druga bedzie juz tylko
rzadzi¢ wasalnym pafistwem, a pdzniej Judea zostanie przeksztalcona
w rzymskg prowincje. Jest to wreszcie okres, w ktorym pojawilo sie
chrzescijanstwo, wyrosle wprost korzeniami z wiary starszych braci.
I w koficu, nie nalezy zapominaé, ze okres drugiej swigtyni skoficzyt



sie najwiekszym chyba nieszcze$ciem, jakie spotkalo nardd zydowski
w calej jego historii: w 70 r. po Chr. centrum Zycia narodu — §wigtynia
Jahwe w Jerozolimie — zostata spalona przez wojska rzymskie.

Nie wszystkie elementy bedg mogly by¢ opisane w nalezyty sposob,
zalezy to bowiem przede wszystkim od dostepnosci zrodel. Pewnym
ograniczeniem jest tez oczywiscie rozmiar ksigzki. Z koniecznosci
wiec redukuje do niezbednego minimum przypisy, cytujac glownie
zrddla i tylko najwazniejsze opracowania. W wiekszosci syntez taska-
wy czytelnik znajdzie obszerng literature przedmiotu. Tam, gdzie jest
to konieczne, prezentuje tez przynajmniej zarys dyskusji naukowej,
wzglednie sygnalizuje kwestie, ktore sg ciagle przedmiotem sporu.
Poniewaz jednak w zamysle moja ksigzka ma by¢ podrecznikiem dla
studentéw historii i archeologii, staram sie zajmowac jednoznaczne
stanowisko tam, gdzie jest to tylko mozliwe, nawet jezeli nie istnieje
wokot konkretnego tematu ogdlny konsensus badaczy. Przedstawienie
jednak calej dyskusji naukowej musiatoby co najmniej podwoic¢ obje-
tos¢ ksigzki.

Wedlug wszelkich przyjetych zasad powinienem omdwi¢ tu do-
stepne badaczom zrodla, dzieki ktorym jestesmy w stanie zrekonstru-
owal dzieje okresu drugiej Swigtyni. Nie ma jednak takiej potrzeby,
poniewaz kazda z czterech czesci ksigzki rozpoczyna sie od prezen-
tacji i krotkiego przegladu zrodel archeologicznych i pisanych. Warto
jednak w tym miejscy wspomnie¢ przynajmniej o kilku waznych syn-
tezach omawianego okresu. Najwazniejszg jest chyba ciggle monumen-
talne dzielo Emila Schiirera, napisane jeszcze pod koniec XIX w., ale
odswiezone i wydane przez brytyjskich uczonych w latach 1973-1987
(The History of the Jewish People in the Age of Jesus Christ 175 BCE
— AD 135, 3 vols., Edinburgh 1973-1987). Ta trzytomowa praca, mimo
postepow nauki, ciggle prezentuje sporg warto$¢. Rownie wazna jest
ksigzka E.M. Smallwood (The Jews under Roman Rule. From Pompey
to Diocletian, Leiden 1981)), jak tez duze dzieto The Jewish People in the
First Century. Historical Geography, Political History, Cultural and Reli-
gious Life and Institutions, ed. by S. Safrai and M. Stern, 2 vols., Assen
1974-1976, w ramach serii Compendia Rerum ludaicarum ad Novum
Testamentum. Co ciekawe, jak dotad nie powstal chyba zarys calosci
okresu drugiej swigtyni. A dokladniej rzecz ujmujac, dopiero zaczat
powstawad, bowiem jak na razie Lester Grabbe wydal dwa z czterech
planowanych tomdw, ktére majg obja¢ wreszcie calos¢ okresu 538
przed Chr—70 po Chr. Owe dwa tomy sg nawet dos¢ udane, choé
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jest to dzielo scisle naukowe i momentami nieco chyba zbyt trudne
w odbiorze, szczegolnie dla czytelnika, ktéry nie jest zbyt obeznany
z przedmiotem ksigzek. Niemniej jednak nalezy sie cieszy¢, ze taki
projekt jest realizowany i mie¢ nadzieje, iz zostanie doprowadzony do
konca.

Calos¢ mojej ksigzki zostata podzielona na cztery czesci, w kazdej
z nich poruszane sg te same elementy, cho¢ z pewnymi odstepstwami
charakterystycznymi dla danej epoki. Tam, gdzie jest to efektem tra-
dycji lub przyjetym juz zwyczajem, stosuje polskie wersje imion, np.
w przypadku Gajusza Juliusza Cezara, tam za$, gdzie nie jest to mozli-
we, stosuje transkrypcje tacifiskg. Podobnie jest z tytutami zrodet, kto-
re podaje w wersji tacinskiej, z kilkoma wyjatkami. Zwracam tez uwa-
ge, iz czesto uzywam pojecia Palestyna, jest to jednostka geograficzna,
nie historyczna, obejmujgca swym zasiegiem caly obszar potudniowe;j
Syrii, wlacznie z tzw. Zajordaniem. I na koniec, wszystkie ewentualne
pomytki sg wylacznie mojg wing.

Na zakonczenie niech mi bedzie wolno podziekowa¢ jeszcze Panu
Profesorowi Leszkowi Mrozewiczowi z Uniwersytetu im. Adama Mic-
kiewicza oraz Panu Profesorowi Janowi Ilukowi z Uniwersytetu Gdan-
skiego, ktérych recenzje mojego projektu w znacznym stopniu przy-
czynily sie do pozyskania srodkdéw na wydanie ksigzki dzieki dotacji
z Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa WyzZszego.






Czesc 1

Okres perski






Rozdzial 1

?réa’fa

1. Archeologia (materiat niepisany)

Juda. Okres panowania perskiego w Judzie charakteryzowaly dwa
podstawowe fakty, a mianowicie dramatyczny spadek liczby ludnosci
i powazny ubytek malych miejscowosci. Dwiescie lat panowania per-
skiego przyniosto oczywiscie staly przyrost mieszkancow, niemniej jed-
nak bylo to powazne cofniecie sie w poréwnaniu do wczesniejszego
okresu. Jedynym duzym skupiskiem ludnosci byla naturalnie Jerozoli-
ma, natomiast pozostale miejscowosci podzielono na cztery kategorie:
w osadach pierwszej kategorii mieszkalo do 50 mieszkancéw, drugiej
od 51 do 125 oséb, w trzeciej od 126 do 300 i w czwartej od 301 do
625 0sob'. W sktad prowincji Yehud wchodzilo tez terytorium Benia-
mina, ktore generalnie uniknelo wiekszych zniszczen w czasie inwazji
babilofiskiej i stalo sie de facto centrum prowincji w poczatkach jej
istnienia. Sytuacja zaczeta sie zmienia¢ pod koniec VI w. przed Chr.,
kiedy to zaczynamy obserwowaé stopniowe zmniejszanie sie zaludnie-
nia, co zapewne spowodowalo przeniesienie centrum do Jerozolimy,
gdzie zaczeli naplywaé réwniez mieszkaficy Beniamina. Wschodnia
cze$¢ Judy i tereny pustynne ulegly prawie catkowitemu wyludnieniu

1 C. E. Carter, The Emergence of Yebud in the Persian Period: A Social and Demographic
Study, Sheffield 1999, s. 215.
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(zniknelo okoto 90 procent ludnosci). W samej Jerozolimie osadnictwo
w okresie perskim skupiato sie gléwnie wokot starego Miasta Dawido-
wego 1 wzgdrza Swigtynnego. Ludnos¢ stolicy ocenia sie na okolo 3 tys.
os6b?. Na Wyzynie Judzkiej na potudnie od stolicy redukcja ludnosci
nie byla az tak drastyczna, z wyjatkiem duzych miejscowosci, jedynym
wyjatkiem byta okolica Beth-Zur, lezaca przy granicy.

Wykopaliska w Betel prowadzone byly w latach 50. i 60. XX w.,
niestety ostateczny raport pozostawia wiele do zyczenia. Archeolodzy
prowadzacy tam wykopaliska dowodzili, iz miejscowos¢ zostata znisz-
czona pod koniec okresu nowobabiloniskiego i ponownie zasiedlona
w okresie perskim. Problem w tym, ze przypisanie niektérych znale-
zisk do okresu perskiego jest dzi§ kwestionowane i przypuszcza sie
raczej ponowne zasiedlenie w okresie hellenistycznym’. Grbeon utozsa-
mia sie dzis$ z el-Dzib, na potnocny zachdd od Jerozolimy. Do znalezisk
z okresu perskiego nalezg odciski pieczeci z motywami w stylu greckim
i brazowy pierscien z inskrypcja wyrytg pismem aramejskim. Jej tekst
rekonstruuje sie zazwyczaj jako ,pani niebios” lub ,pan Eszmuny”.
Znalezienie piwnic na wino zdaje sie potwierdza¢ istnienie w Gibeonie
osrodka produkcji wina w okresie neobabiloniskim i perskim. Wydaje
sie przy tym, iz miasto nie zostalo zniszczone przez najazd Nabucho-
donozora i kontynuowalo swoje istnienie az do czaséw rzymskich?. Gi-
bea to rodzinne miasto kréla Saula, utozsamiane ze wspotczesnym Tell
el-Ful na pétnoc od Jerozolimy. Znajdowala sie tam cytadela, zniszczo-
na po raz pierwszy przez Babilofczykéw prawdopodobnie w roku 597
przed Chr., cho¢ wydaje sie, ze sama miejscowos¢ zostata zniszczona
tylko cze$ciowo i nadal byla zamieszkana przez caly okres neobabi-
loniski i poczatek okresu perskiego. Odbudowa i ponowne zasiedlenie
mialo miejsce okoto roku 500 przed Chr., kiedy to powstata tu wioska
hodowcow winorosli®. Tell en-Nasbebh wickszos¢ badaczy utozsamia
z Mispa, chod istniejg spore problemy z datacjg warstw archeologicz-
nych. Miasto nie uleglo zniszczeniu w czasie najazdu babilonskie-
go, w zwigzku z czym nie obserwujemy jakich$ zasadniczych zmian

2. Q. Lipschits, Denzographic Changes in Judab between the Seventh and the Fifth Centu-
ries B.C.E., w: O. Lipschits and J. Blenkinsopp (eds.), Judah and the Judaeans in the Neo-
Babylonian Period, Winona Lake 2003, s. 329-332, 358.

3 NEAEHL, 1, 5. 292-294.

4 NEAEHL, 2, s. 511-514.

5 NEAEHL, 2, s. 445-448.
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w funkcjonowaniu miasta, cho¢ w okresie babiloniskim przestano uzy-
wacé wewnetrznej bramy i licznych wezesniejszych budynkéw, zastgpio-
nych przez nowe, skladajace sie z czterech pomieszczen. Dos¢ znaczne
rozmiary jednej z budowli pozwalajg interpretowac jg jako patac lub
budynek publiczny o innym charakterze. Zaobserwowane zmiany wig-
73 sie zapewne z rolg stoteczng Mispa w okresie babilonskim i perskim.
Trzeba jeszcze wspomnie¢ o odciskach pieczeci z okresu perskiego,
cho¢ przynajmniej niektére z nich mogg pochodzi¢ z wczesniejszego
okresu neobabilofiskiego®. Jerycho identyfikowane jest z Tell es-Sultan,
a o jego zasiedleniu w okresie perskim $wiadczy m.in. attycka cerami-
ka datowana na V-IV w. przed Chr. oraz liczne pieczecie yh i yh(w)d
oraz ‘wryw/ybwd. Wydaje sie, ze miejscowos¢ zostata zniszczona przez
Babilonczykéw i ponownie zasiedlona w V w. przed Chr., cho¢ juz na
znacznie mniejsza skale’. Jerozolima, zniszczona w 586 r. przed Chr.
przez wojska Nabuchodonozora II najwyrazniej nie byta zamieszkana
az do poczatkdéw okresu perskiego (wzglednie w bardzo niewielkim
stopniu). Ponowne osiedlanie sie mieszkafncow po powrocie z niewo-
li babilonskiej nie znajduje niestety zbyt wielkiego odzwierciedlenia
w materiale archeologicznym, cho¢ wyraznie widad, iz osadnictwo
ograniczalo sie do Miasta Dawida. Rzecz ciekawa, iz jak na razie wy-
kopaliska archeologiczne nie potwierdzily zbudowania nowego muru
miasta przez Nehemiasza. Z okresu perskiego pochodzg 74 pieczecie,
w tym bez inskrypcji, z wyobrazeniem lwa oraz z inskrypcjami: yh(w)d
(Yehud), yhwd hnnh (Yehud Hananah), yhwd/yh zr/phw (Yehud/Yeho'e-
zer/namiestnik), /’hzy/phw (do Azhai/namiestnika) oraz ybh (skrot dla
Yehud). Wspomnijmy wreszcie o grobach, odkrytych poza murami,
wskazujacymi, iz okolica i groby byly w stalym uzyciu przynajmniej
do konica okresu perskiego®. Ramat Rabel lezy na potudniowy zachod
od Jerozolimy; w VIII-VII w. przed Chr. na wzgérzu wzniesiono kro-
lewskg cytadele zniszczong podczas najazdu babilofiskiego w 587 r.
przed Chr. (dowodzono nawet, ze cytadela zostata zbudowana dopiero
w okresie perskim, ale nie ma na to dowodéw). Wydaje sie jednak,
ze mocno zredukowane osadnictwo moglo tam funkcjonowaé az do
konica VI w. przed Chr. Z okresu perskiego znaleziono liczne pieczecie
z inskrypcjg yh(w)d oraz phw z imionami Jehoezera i Ahazai (Ahiju),

¢ NEAEHL, 3, s. 1098-1102.
7NEAEHL, 2, s. 674-681.
8 NEAEHL, 2, s. 698-804.
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ktérzy byli namiestnikami prowincji Yehud. Znalezienie tych pieczeci
moze wskazywad, iz Ramat Rahel mogto by¢ siedzibg administracji, co
by¢ moze powinno prowadzi¢ nas do wniosku, iz przynajmniej czescio-
wo cytadela zostata w okresie perskim odbudowana. Brak jednak na to
dowod6w’. Z kolei Beth-Zur utozsamiane jest ze wspolczesnym Chirbet
et-Tubeigah i najwyrazniej nie zostalo zniszczone przez wojska babilon-
skie. Identyfikacja okresu perskiego na stanowisku jest dos¢ trudna,
cho¢ znaleziono sporo perskiej ceramiki, ktéra znajdowala sie jednak
w cysternie, mogla wiec zostaé tam wrzucona w pdzniejszym czasie.
Najwazniejszym znaleziskiem z tego okresu jest moneta z inskrypcja
yhzgyw hphh (namiestnik Ezechiasz); znaleziono tez sporo pieczeci yhd.
Zauwazmy jeszcze, iz w III w. przed Chr. powstala tu cytadela, kto-
rej datacje proponowano jednak przenies¢ na okres perski. Miata by¢
ona wowczas rezydencjg namiestnika prowingji Yehud. Jak na razie nie
mozna jednak znalez¢ decydujacych dowodéw przemawiajacych za tg
hipotez3'?. En-Ged: (dzisiejsze Tell Goren) réwniez uleglo zniszczeniu
przez wojska babiloniskie, podobnie zresztg jak caly region wschodnie-
go Judy. Ponowne zasiedlenie nastgpito pod koniec VI lub na poczatku
V w. przed Chr. Zbudowano wéwczas tarasy przeznaczone pod budo-
we, jak i pod produkcje rolng. Znaleziono sporo dobrej jakosci attyckiej
ceramiki oraz pieczecie yh i yh(d)w. Z tego okresu pochodzg tez pozo-
statosci duzego budynku, otoczonego przez szereg mniejszych, ktory
zostal zbudowany w 1 polowie V w. przed Chr., zniszczony okolo 400
r. przed Chr., a pdzniej czesciowo znowu byt w uzyciu'l.

Samaria. Na terenie Samaritis przeprowadzono jak dotad systema-
tyczne wykopaliska tylko w dwoch miejscach: w Samarii i Szechem.
Zwrdémy przy tym uwage, iz granice prowingji sg ciggle przedmiotem
sporu badaczy. Zniszczenia pod koniec okresu perskiego oraz zabudo-
wa w okresie hellenistycznym powoduja, iz materiat z tego pierwszego
okresu dotart do nas tylko w ograniczonym zakresie. Najazd asyryjski
i zniszczenie potnocnego krélestwa Izraela w 722 r. przed Chr. moz-
na bardzo wyraznie zaobserwowaé w gwaltowanym spadku zaludnie-
nia. Co ciekawe, w okresie perskim liczba osad przewyzszata nawet te
sprzed upadku Izraela, aby ponownie spas¢ w okresie hellenistycznym
(przy czym osadnictwo koncentrowalo sie w pdtnocnej i zachodniej

9 NEAEHL, 4, s. 1261-1267.
10 NEAEHL, 1, s. 259-261.
W NEAEHL, 2, s. 399-409.
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czesci, ze znacznie mniejszg liczbg ludnosci na poludniu). Ogdlng licz-
be mieszkancow oblicza sie w okresie perskim na okolo 42 tys., a wiec
znacznie wiecej niz w Judzie (okoto 30 tys.)!2.

W Samarii pozostalosci okresu perskiego znaleziono bardzo niewie-
le, gléwnie z powodu zniszczenia miasta u zarania epoki hellenistycz-
nej i pézniejszej hellenistycznej zabudowy. Mamy wiec nieco greckiej
ceramiki z VI-IV w. przed Chr., brazowy tron, na ktérym by¢ moze
zasiadal perski namiestnik, kilka wapiennych ottarzy, kilka odciskow
pieczeci oraz monety (w tym kilka skarbow monet), wreszcie 14 sko-
rup z aramejskimi inskrypcjami trudnymi do interpretacji. Znaleziono
tez dwudziestopieciocentymetrowg warstwe gleby, na ktorej prawdo-
podobnie znajdowat sie ogrod lub park. Wraz z dokumentami z Wadi
Daliyeh wykopaliska wskazujg, iz Samaria byla w okresie perskim bar-
dzo dobrze prosperujagcym miastem'. Antyczne Szechem utozsamiane
jest ze wspOlczesnym Tell Balatah, a pozostalosci perskich znaleziono
tu niezbyt wiele, gléwnie z powodu zniszczenia miasta w tymze okre-
sie perskim. Pierwotnie datowano je na rok 475 przed Chr., ale dzis
badacze opowiadajg sie raczej za IV w. przed Chr. Nowa datacja opiera
sie na znalezionym grobie achemenidzkim z potowy V w. przed Chr.
oraz na znaleziskach na Gorze Gerizim, réwniez z Vw. przed Chr.
Z okresu perskiego datuje sie tez okragly budynek o srednicy trzech
metréw. Obok ceramiki znaleziono réwniez pieczec przedstawiajacy
polujgcego perskiego krola, uchwyt dzbana ze stemplem wyobrazajg-
cym lwa i greckg monete z wyspy Tazos. Najwickszy problem spra-
wiajg jednak pozostatosci Swigtyni na Gorze Gerizim, ktdre niektorzy
badacze datowali na okres perski, wzglednie poczatek okresu helle-
nistycznego. Budowe $wigtyni w tym okresie sugeruje zresztg relacja
Jozefa Flawiusza'®. Réwnie dobrze jednak powstanie $wigtyni mozna
datowa¢ dopiero na okres rzymski, tak wiec nie da sie przy obecnym
stanie wiedzy dokladnie wydatowaé pozostatosci na Goérze Gerizim.
Inna sprawa, ze najnowsze publikacje rzeczywiscie powracajg do da-
tacji na koniec V lub poczatek IV w. przed Chr. Istnieje tez poglad
mowigey, iz Swigtynie zbudowal w czasach Nehemiasza namiestnik
prowingji Samarii, Sanballat®.

12 NEAEHL, 4, 5. 1311-1312.

13 NEAEHL, 4, s. 1300-1310.

14 Y6zef Flawiusz, Antiquitates ludaicae 11, 304345 (dalej Ant.).
15 NEAEHL, 2, s. 484-492.
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Fenicja i Wybrzeze (Rownina Szefela). Jest to obszar obejmujacy
miasta i wioski wybrzeza §rodziemnomorskiego, jak tez Galilee i Row-
nine Szefela. Byl on dos¢ gesto zaludniony, w rejonie Akki i w Ga-
lilei mamy do czynienia z intensywnym osadnictwem o charakterze
rolniczym. Wszystkie rzeki i zatoczki byly tu przygotowane na przyj-
mowanie statkéw. W okresie perskim pojawiajg sie tez osady rolni-
cze na Rowninie Szaron, gdzie wczesniej takiego rodzaju osadnictwa
w ogole nie bylo. Na wybrzezu charakterystycznym zjawiskiem byto
tez istnienie peryferyjnych osad na obrzezach duzych miast. Trzeba tez
zauwazy¢ istnienie w wielu miejscach fortyfikacji czy nawet twierdz,
co wskazuje, iz byta to czes¢ perskiego systemu obrony. Wspomnijmy
jeszcze, iz na terenie dawnej Filistii mamy w tym okresie do czynienia
gléwnie z osadnictwem prezentujgcym fenickg kulture materialng, co
niekoniecznie oznacza fenickg ludnos¢ oraz z pozostalosciami grecki-
mi i cypryjskimi, wskazujacymi na intensywne kontakty gospodarcze
z Grecja i Cyprem!°.

Akko, czyli dzisiejsze Tell Fukhar przezywalo w okresie perskim
swoje najwieksze znaczenie jako wazny osrodek administracyjny i han-
dlowy, szczegdlnie w okresie panowania Kambyzesa. Jeden z odkry-
tych budynkéw publicznych odgrywal najprawdopodobniej role urze-
dowej siedziby wladz perskich. W drugim budynku natrafiono na
liczne przedmioty kultowe, figurki zoomorficzne i antropomorficzne,
jak tez fenicki ostrakon zwigzany z ofiarami dla Aszery. Odstonieto
tez budynki o konstrukeji fenickiej oraz ceramike grecks, swiadcza-
cg, obok przedmiotéw fenickich, rowniez o silnych wplywach grec-
kich'. Tell Abu Hawam, lezace u stop Goéry Karmel, nie zostalo jak
dotychczas zidentyfikowane z Zadnym antycznym miastem. Zostato
ono w kazdym razie ponownie zasiedlone na poczatku okresu per-
skiego, po mniej wiecej dwustuletniej przerwie. Miejscowos$¢ zostata
zniszczona na poczatku IV w. przed Chr. i ponownie odbudowana
w polowie tegoz wieku w formie hippodamejskiej, a znaleziska licz-
nych dzbanéw $wiadczg o aktywnosci handlowej, glownie morskiej.
Wspomnijmy jeszcze o skarbie monet tyryjskich datowanych na lata
miedzy 390 a 335 przed Chr.’®. Warstwy kulturowe z okresu perskie-

16 1, 1. Grabbe, A History of the Jews and Judaism in the Second Temple Period, 1,
Yehud: A History of the Persian Province of Yehud, London—New York 2004, s. 41-42.

17 NEAEHL, 1,s. 16-31.

18 NEAEHL, 1, s. 7-14.
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go zostaly znalezione réwniez w Szikmonie, przy czym wcze$niejsza
warstwa, datowana na przefom VI iV w. przed Chr., zawierata dziel-
nice mieszkalng z ulicami ufozonymi wedlug siatki hippodamejskiej.
Druga warstwe datuje sie na polowe IV w. przed Chr., a zawiera ona
duzy, najwyrazniej pospiesznie zbudowany budynek oraz pierwsza
z trzech fortec, ktore tu istnialy (dwie kolejne sg pdzniejsze). Odkry-
to tez kilka podziemnych magazynéw, w tym jeden z dzbanami na
wino i fenickimi inskrypcjami oraz cypryjska ceramike'. Tel Mega-
dim lezy u ujscia rzeki Megadim i w okresie perskim zbudowano tam
nowy port. Najlepiej zachowaly sie pozostalosci z V w. przed Chr,,
prezentujgce dobrze ufortyfikowane miasto w stylu hippodamejskim.
Mury kazamatowe chronily raczej przed naglymi napadami niz re-
gularnymi oblezeniami. Na funkcje centrum handlowego z licznymi
magazynami wskazujg znaleziska naczyn. Miasto zostalo zniszczone
i opuszczone na poczatku IV w. przed Chr.?’. W A#it pozostatosci
okresu perskiego przykryl w wiekszosci zamek krzyzowcdw, niemniej
jednak najwazniejsza konstrukejg jest niewstpliwie port, posiadajacy
dwa mola, przy ktérych cumowaly statki handlowe. Warto wspomniec
odnalezienie szczatkéw greckiego okretu wojennego, datowanego na
IV w. przed Chr.?'. Dor odgrywalo w okresie perskim znaczacg role.
Cze$¢ mieszkalng zaprojektowano na wzor hippodamejski, znaleziono
tez wiele magazynow wraz z dzbanami, jak tez znaleziska wskazuja-
ce na produkcje metalurgiczng oraz szkla. Odkryto tez urzadzenia
wykorzystywane do produkeji purpurowego barwnika, jak tez slady
produkeji obiektéw kultowych, uzywanych w kulcie Baala i Asztarte.
Interesujgce sg tez pozostalosci greckiej swigtyni, a takze pochowki
psow. W potowie IV w. przed Chr. miasto zostalo zniszczone, lecz na-
stepnie odbudowane z nowym systemem umocnien (w okresie helleni-
stycznym stanowito krolewsks twierdze Ptolemeuszy)??. Pozostalosci
z okresu perskiego odnaleziono réwniez w Megiddo, cho¢ niestety ta
warstwa zostala usunieta, co uniemozliwia dalsze badania. W kazdym
razie miasto funkcjonowalo przez caly okres perski, do ktorego zdaje
sie zaliczad twierdza, ktora by¢ moze zostata wowczas przebudowana.
Inne budynki przynalezne do tego okresu to baraki; istniala wreszcie

19 NEAEHL, 4, s. 1373-1378.
20 NEAEHL, 3, s. 1001-1003.
21 NEAEHL, 1, 5. 112-122.
22 NEAEHL, 1, 5. 357-372.
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tez dzielnica mieszkalna, zbudowana, jak w wielu innych przypadkach,
na planie hippodamejskim. Wydaje sie, ze miasto zostalo zniszczone
okoto 350 r. przed Chr., przy czym twierdza zostata odbudowana, cho¢
miasto nie zostalo ponownie zasiedlone. Twierdza ta zostala zniszczona
przez armie Aleksandra Wielkiego, po czym miejsce zostalo catkowicie
opuszczone®. Z okresu perskiego w Tel Mevorakh, rozpoczynajacego
sie w polowie V w. przed Chr., pochodzi m.in. duzy budynek z central-
nie polozonym dziedzificem oraz budynek z kilkoma dziedzificami,
wieza i mur kazamatowy. Zazwyczaj pozostalosci te interpretuje sie
jako wiejskg posiadlosé?*. Mikbmoret bylo miastem portowym lezgcym
u ujscia rzeki Aleksandra. Okoto 400 r. przed Chr. zbudowano tam
twierdze gdrujacg nad portem. Archeolodzy znalezli ponadto attyckg
ceramike oraz tabliczke klinowa w jezyku babilofiskim, datowang na
panowanie Kambyzesa. Znaleziska te wskazujg oczywiScie na aktyw-
no$¢ handlowa®. Apollonia (Arsuf; Tell Arshaf) to miasto polozone
na wybrzezu miedzy Jaffg a Cezareg Nadmorskg, zbudowane dopiero
w okresie perskim. Co ciekawe, znaleziono liczne kosci psow, jeszcze
liczniejsze kosci owiec, koz i bydla, jak tez pewng ilos¢ kosci swif.
Przynajmniej czes¢ budynkéw miata charakter mieszkalny, a obecnosé
muszli §limaka mureks wskazuje na produkcje purpurowego barwni-
ka lub wykorzystywanie go jako pozywienia?®. Okazale pozostaloéci
perskie odkryte zostaly w Tell Michal (Makmisz), a zlokalizowano je
na pieciu wzgorzach. Z przelomu VI-V w. przed Chr. pochodzi forte-
ca wraz z obozem wojskowym i magazynami, co oznacza, iz stacjono-
wal tu perski garnizon lub przynajmniej istnial posterunek wojskowy.
WV w. przed Chr. w poblizu fortecy powstala wioska, na co wskazujg
pozostatosci doméw mieszkalnych, a mieszkancy najwyrazniej trudni-
li sie produkcjg wina, jak i produkcjg dzbanéw do przechowywania
tegoz wina. Mamy tez tutaj magazyn zboza, dwie $wiatynie, dzielni-
ce rzemieslnicza. Pozostalosci pokazuja, iz wioska stale sie rozrasta-
ta w zaplanowany sposob. Odkryto réwniez cmentarz, datowany na
IV w. przed Chr. Znaleziono tez liczne stemple i bulle. Wydaje sie, ze
wioska w okresie perskim zostala wyraznie podzielona na czes¢ re-

23 NEAEHL, 2, s. 1003-1024.

24 NEAEHL, 3,s. 1031-1035.

25 NEAEHL, 3, s. 1043-1046.

26 1. Roll and O. Tal, Apollonia-Arsuf, Final Report of Excavations, 1, The Persian and
Hellenistic Periods, Tel Aviv 1999.
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zydencjonalng, administracyjng, przemystows, handlowg i kultowg?’.
Z pozostalosci perskich w Jaffie/Joppie trzeba wymieni¢ kilka silosow,
pozostalosci muréw (miasto zostalo zniszczone) oraz magazyny, gdzie
znaleziono duzg liczbe identycznych attyckich mis®®. Niektorzy bada-
cze dowodza, iz Gezer (Tell Jezer) znajdowalo sie w granicach Yehud,
co jest jednak mato prawdopodobne. Miasto zostalo zniszczone przez
Asyryjczykow, a pdzniej przez Babilonczykéw. Niestety okres perski
jest dos¢ stabo poswiadczony, niemniej jednak mozemy méwic o pozo-
stalosciach doméw i kamiennym silosie, przedmiotach noszacych pie-
czel faraona Neferitesa (ok. 399-392 przed Chr.), kilku wapiennych
oltarzach, stemplach yhd i yrslm oraz attyckiej ceramice®. W Vi IV w.
przed Chr. w Timmnab funkcjonowala niewielka osada, co potwierdza-
ja pozostalosci domostw?’. Z kolei w Aszdod wiekszos¢ pozostatosci
perskich przykryly zabudowania z okresu hellenistycznego, niemniej
odkryto duzy budynek na kamiennych fundamentach, jak i pozostato-
$ci fortecy®. Askalon/Aszkelon zostal zniszczony przez Babilonczykdw
okoto roku 603 przed Chr., lecz odbudowany na poczgtku okresu per-
skiego. Powstaly wtedy monumentalne budynki, magazyny i warsztaty.
Znaleziono wiele greckich przedmiotdw, jak tez maly skarb fenickich
monet z V w. przed Chr., liczne ostraka z fenickimi imionami. W mie-
Scie przenikaly sie wiec dwie kultury: grecka i fenicka. Niezwyktym
odkryciem jest okoto osmiuset pochéwkdéw pséw, zmarlych z przyczyn
naturalnych. Przypuszczano, ze mogg mie¢ one zwigzek z kultem Asz-
tarte i Melkarta, ale nie ma na to zadnych dowodéw?®. Tell el-Hesi
lezalo na pograniczu Szefeli i Negewu i zamieszkane bylo juz od epo-
ki chalkolitu. Wydaje sie, iz umiejscowiona tu byta forteca granicz-
na, funkcjonujgca rowniez w okresie perskim, stuzaca jako magazyn
i punkt postoju dla oddziatéw perskich?.

Idumea, Arabia, Zajordanie. Idumea, obejmujgca réwniez czesé
Szefeli i pustyni Negew bardzo ucierpiala w wyniku najazdu babilon-
skiego, jak tez braku kontroli ze strony Jerozolimy. W okresie perskim

27 NEAEHL, 3, s. 1036-1041.
28 NEAEHL, 2, s. 655-659.
29 NEAEHL, 2, s. 496-504.
30 NEAEHL, 1, 5. 151-157.
31 NEAEHL, 1,'s. 93-102.

32 NEAEHL, 1,'s. 103-112.
33 NEAEHL, 2, s. 630-634.
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osadnictwo zostalo wznowione gléwnie wokot Mareszchy/Marissy, im
dalej na potudnie tym redukcja osadnictwa byla coraz wieksza. Bez
watpienia w okresie tym zamieszkiwata na tych terenach réwniez lud-
nos¢ zydowska (choc raczej w niewielkiej liczbie), natomiast wiekszos§¢
nowych osadnikéw przybywata ze wschodu i potudnia. Intensywne
osadnictwo mozemy w okresie perskim zaobserwowaé w rejonie nad-
brzeznym na potudnie od Gazy i na pétnocno—zachodnim Synaju, co
wigzalo sie oczywiscie z przebiegajagcymi tam szlakami handlowymi.
Przez bardzo dtugi czas archeolodzy nie natrafili na zadne slady osad-
nictwa okresu perskiego w Zajordaniu, co doprowadzito nawet do kon-
kluzji o istnieniu przerwy w osadnictwie na tym terenie od VI do IIT w.
przed Chr. Nowe znaleziska, wcigz jednak niezbyt liczne i nie zawsze
latwe w interpretacji, wskazujg na istnienie osadnictwa w czasach
perskich. Pewng trudnos$¢ sprawia tez kwestia identyfikacji etnicznej
mieszkancéw Idumei. Przyjmuje sie zazwyczaj, iz Edomici najechali
dawne poludniowe tereny krolestwa Judy i sie tam osiedlili. Sprawa nie
jest jednak az tak prosta, bowiem nie ma zadnych dowodéw archeolo-
gicznych przemawiajacych za podbojem. Nie ma teZ w zasadzie stupro-
centowych dowoddw, iz rzeczywiscie od okresu perskiego terytorium
to zamieszkiwali Edomici. W gruncie rzeczy przypuszczenia te oparte
sg na istnieniu w imionach teoforycznego elementu Qos/Qaus (bostwo
edomickie) oraz na znalezionej ceramice w stylu edomickim. Z drugiej
strony nie ma przekonywajacych dowodoéw, ktore zaprzeczatyby dosé
powszechnemu przekonaniu badaczy, iz w poludniowej czesci Judy,
zwanej teraz z grecka Idumeg, faktycznie zamieszkiwali Edomici. Wy-
daje sie jednak, iz przybyli oni na te tereny nie w wyniku podboju, lecz
pokojowej infiltracji’*.

Tell Zakariya zidentyfikowano jako antyczne Azekah, ktére zostato
zniszczone prawdopodobnie w czasach najazdu babilonskiego. Pozo-
stalosci okresu perskiego sg niezbyt liczne, ale wskazujg na ponowne

34 Zob. m.in. J.R. Bartlett, Edom and Edomites, Sheffield 1987; P. Bienkowski, The
Edomites: The Archaeological Evidence from Transjordan, w: D.V. Edelman (ed.), You
Shall not Abhora an Edomite for be is your Brother: Edom and Seir in History and ‘Tradi-
tion, Atlanta 1995, s. 41-92; idem, The Persian Period, w: B. MacDonald, R. Adams and
P, Bienkowski (eds.), The Archaeology of Jordan, Sheffield 2001, s. 347-365; idem, Tri-
bes, Trade, and Towns: A New Framework for the Late Iron Age in Southern Jordan and the
Negev, ,BASOR” 323 (2001), s. 21-47.
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zasiedlenie miejscowosci na przetomie VIiV w. przed Chr.”. Pozosta-
losci okresu perskiego znaleziono réwniez w Mareszcha/Marissie, przy
czym zamieszkiwane byly rowniez jaskinie w dolnym miescie. Nie jest
wykluczone, iz juz pod panowaniem perskim w miescie produkowa-
no oliwe oraz hodowano gofebie, chociaz dowody pochodzg gtownie
z okresu hellenistycznego. Wreszcie, na okres perski datowane sg tez
ostraka z imionami zawierajgcymi teoforyczny element Qos/Qaus®.
Starozytne Lachisz, ktore z kolei identyfikuje sie ze wspdlczesnym
Tell ed-Duweir, zostalo zniszczone przez najazd Nabuchodonozora
II. Niestety, odréznienie warstwy perskiej od hellenistycznej jest bar-
dzo trudne, cho¢ na ten pierwszy okres datuje sie brame oraz ,rezy-
dencje”, ktora posiadata dziedziniec do spotkan pod golym niebem.
Drzieki attyckiej ceramice budynek ten datuje sie na 450-350 przed
Chr. Okresowi perskiemu przypisuje sie réwniez odkrytg w pobli-
zu $wigtynie, podobnie jak wapienne oltarze®”. Nieliczne znaleziska
zwigzane z okresem perskim zostaly odkryte w Tell Azza/Tell Haru-
be, cho¢ stratygrafia stanowiska jest problematyczna®®. Z kolei Tel Sera
jest dos¢ powszechnie identyfikowane z antycznym Siklag, a z okresu
perskiego pochodzg silosy i spichlerze na zboze oraz pozostalosci cy-
tadeli, zbudowanej na cytadeli asyryjskiej*®. W Tell Jemmeh na czasy
perskie datuje sie duzg fortece, ktorg zastgpit pézniej ,patac” i maga-
zyn oraz attycka ceramike, jak tez dowody wskazujace na obecnosé
w tym miejscu wielblagdéw*’. Pewne problemy dotyczg identyfikacji Tel
Haror, ktére utozsamia sie z antycznym Gerar lub Gat. Miasto zosta-
lo zniszczone najwyrazniej przez Babiloficzykéw, a pozniej zasiedlone
ponownie w Vi IV w. przed Chr. Z tego okresu pochodzg dwa duze
budynki, spichlerz na zboze, cmentarz oraz przedmioty greckie i cy-
pryjskie*. Spory archeologdéw toczone sg réwniez wokot Aradu, choé
panuje zgodnos¢, iz tamtejsza twierdza zostala zniszczona przez Babi-
loficzykéw w dniach oblezenia Jerozolimy. Ponowne zasiedlenie nasta-

35 NEAEHL, 1, 5. 123-124.

36 NEAEHL, 3, s. 948-957.

37 D. Ussishkin, Excavations and Restoration Work at Tel Lachish 1985-1994: Third
Preliminary Report, ,Tel Aviv” 23 (1996), s. 3-60.

38 NEAEHL, 1, s. 49-53.

39 NEAEHL, 4,s. 1329-1335.

40 NEAEHL, 2, s. 667-674.

41 NEAEHL, 2, s. 580-584.
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pito w ViIV w. przed Chr. Wydaje sie, iz w miescie stacjonowat perski
garnizon i funkcjonowala perska administracja*. Z okresu perskiego
pochodzi forteca w Tell el-Farah (potudniowym) oraz groby; wydaje sie
ponadto, iz miejscowos$¢ byta stosunkowo duza, na co wskazujg dosé¢
rozlegle §lady zamieszkania®. Forteca w Kadesz Barnea (Tell el-Gude-
irat) zostala zniszczona przez Babilonczykdéw w 587/586 r. przed Chr.,
a samo miasto, tyle ze juz bez fortyfikacji byto zamieszkane w ViIV w.
przed Chr. Ciekawe, ze mieszkano rowniez w pomieszczeniach kaza-
matowych twierdzy. W jednej z jam znaleziono odcisk pieczeci yhd,
jedyny egzemplarz poza samg Judea. Jak na razie nie odkryto sladow
osadnictwa z okresu hellenistycznego, najwyrazniej wiec osada zostata
opuszczona wraz koficem panowania perskiego*!. Tell e/-Kbeleifeh nad
zatokg Eljat identyfikuje sie zazwyczaj z portem Esjon Geber, choé
nie ma na to w zasadzie zadnych dowoddw archeologicznych. Przyna-
leznos¢ odkrytych na stanowisku pozostatosci jest przedmiotem kon-
trowersji, dlatego tez tylko nieliczne z nich zostaly datowane na okres
VI-IV w. przed Chr., w tym aramejskie i fenickie ostraka®. Antyczne
Rabbat Ammon lezy obecnie w granicach Ammanu, stolicy Jordanii,
sercem miasta bylo wzgorze Jebel Qal’a, na ktérym znajdowala sie
cytadela, przynajmniej czesciowo zniszczona przez Babilonczykow na
poczatku VI w. przed Chr. Zniszczenia zostaly w jakiejs czesci od-
budowane i cytadela najwyrazniej byta nadal uzywana w okresie per-
skim, z ktérego pochodzg tez przedmioty znalezione w pochéwkach*.
Duzy budynek z centralnym dziedzifncem, zbudowany z cegly muto-
wej, a stuzgcy w okresie perskim jednoczesnie jako forteca i siedziba
administracji zostal odkryty w Tell es-Sa’idiyeh. Powigzano z nim takze
wapienny ottarz kadzielny"’. W Tell el-Mazar w okresie neobabilofiskim
zalozono duzy cmentarz, ktéry byl uzywany rowniez w okresie per-
skim, znaleziono tam pieczecie i inne obiekty. Ponadto z tego okresu
pochodzg pozostalosci trzech dos¢ lichych doméw prywatnych, zbudo-
wanych z cegly mutowej. Obecnos¢ licznych duzych spichlerzy swiad-
czy o tym, iz miejscowos¢ zaopatrywala perskie wojska. Zostala ona

42 NEAEHL, 1, s. 82-87.

43 NEAEHL, 2, s. 441-444.
44 NEAEHL, 3, 5. 843-847.
45 NEAEHL, 3, s. 867-870.
46 NEAEHL, 4, s. 1243-1252.
47 NEAEHL, 4, s. 1295-1300.



Frodla 27

zniszczona w wyniku najazdu Aleksandra Macedonskiego®®. Z okresu
perskiego pochodzg w Heszbonie (Tell Hesban), stolicy Moabu, frag-
menty muru akropolu, pozostalo$ci wiezy oraz aramejskie ostraka, jak
tez ceramika®. W Tell el-Umeiri okresowi perskiemu przypisano bu-
dynek interpretowany jako perskie centrum administracyjne, jak tez
uchwyty dzbanéw z perskimi odciskami pieczeci®. Z kolei w Bueirab,
identyfikowanym ze stolica Edomu Bozrah (cho¢ nie ma na to do-
wodoéw) duzy budynek administracyjny byl réwniez uzywany w okre-
sie perskim, ponadto w innym budynku znaleziono ceramike z tego
okresu’.

2. Archeologia (materiat pisany)

Wsrod materiatu piSmiennego wymienic¢ trzeba m.in. dokumenty
aramejskie z terenu Egiptu, ktore dostarczajg informacji o zyciu wspdl-
not zydowskich nad Nilem; szczegdlne znaczenie majg te, moéwigce
o zydowskiej kolonii militarnej na Elefantynie w V w. przed Chr.”? Pa-
pirusy zawierajg glownie dane o charakterze prawnym, ekonomicznym
i osobistym, cho¢ niektore z nich przechowujg tez niezwykle istotne
informacje o bardziej ogdlnym charakterze, ze wspomnimy list na-
miestnika Judy o odbudowie lokalnej §wigtyni®’. Warto tez wspomnied
o znaleziskach w grotach Wadi Daliyeh®*, ktére pozostawili tam gtow-
nie samarytanscy uciekinierzy w okresie podboju perskiej Syrii przez
Aleksandra Wielkiego. Sposrdd znalezionych tam papiruséw tylko dwa
dokumenty zachowaly sie w calosci, reszta zas tylko we fragmentach.
Wiekszos¢ z nich dotyczy sprzedazy niewolnikow, ale mamy tez np.
dokumenty méwigce o sprzedazy doméw czy tez pokwitowania zacig-
gnietych pozyczek. Dla nas najwazniejsze jest potwierdzenie, iz w cza-

48 NEAEHL, 3, 5. 989-991.

49 NEAEHL, 2, s. 626-630.

50 OEANE, 5, s. 273-274.

STALB 2,s. 458.

52 B, Porten, Archives from Elephantine: The Life of an Ancient Jewish Military Colo-
1y, Berkeley 1968.

53 AP 30-33.

54 M.J.W Leith (ed.), Wadi Daliyeb I: The Wadi Daliyeb Seal Impressions, Oxford 1997;
D.M. Gropp, Wadi Daliyeb 1I: The Samaria Papyri frome Wadi Daliyeh, Oxford 2001.
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sach panowania perskiego Samaria byta osobng prowincja”, poznaje-
my nawet namiestnikéw Hananiasza lub Ananiasza’® oraz Isiyatona’’,
a by¢ moze réwniez Aqabiaha’®. Co ciekawe, wiekszos¢ imion poja-
wiajgcych sie w papirusach z Wadi Daliyeh to imiona hebrajskie, takie
jak Hananiasz, Ananiasz, Nehemiasz, ale sg tez imiona aramejskie,
fenickie, edomickie, akkadyjskie i perskie, przy czym niekoniecznie
$wiadcza one o przynaleznosci etnicznej osob, ktdre je nosily. Poza
dokumentami znaleziono bulle (czyli pieczecie) z motywami grecki-
mi i wschodnimi, ktére najwyrazniej bylty produkowane lokalnie, by¢
moze w miastach fenickich. Wiekszos¢ bulli nie nosi zadnych inskryp-
cji, z wyjatkiem kilku, z ktorych najbardziej interesujaca, cho¢ bardzo
silnie dyskutowana jest ta noszgca odniesienie do Izajasza, syna San-
ballata, namiestnika Samarii. Opublikowano tez pieczecie, w wiek-
szo$ci bez inskrypcji, noszace w przewazajgcej wiekszosci rowniez
motywy greckie, takie jak Zeus, Herakles, Hermes i Afrodyta. Warto
przy okazji wspomnieé, ze wiele postaci jest nago, co raczej zdarzalo
sie na pieczeciach niezwykle rzadko”. Na terenie Palestyny odkryto
takze ostraka, ktére nietatwo interpretowac®®. Te z okresu perskiego
sg w wiekszosci fenickie lub aramejskie, ale przynajmniej jeden ostra-
kon z Kadesz Barnea nosi najwyrazniej inskrypcje hebrajskg. Ostraka
aramejskie z réznych stanowisk to w wiekszosci rachunki i zamowie-
nia zaopatrzenia, np. w make, wino, oliwe czy drewno. Przynajmniej
niektére rachunki mogly mie¢ tez zwigzek z podatkami®. Z okresu
perskiego z terenu Palestyny pochodzi tez spora liczba pieczeci i od-
ciskéw pieczeci, z inskrypcjami i bez nich®?. Problem w tym, Ze nie
wszystkie zostaly znalezione na stanowiskach archeologicznych, lecz
np. na bazarach z antykami, co np. w Izraelu jest do§¢ powszechne,
tak wiec niektore z nich moga by¢ po prostu falszerstwami. Wsrod
odciskéw znajdziemy styl babilonski, perski, egipski i grecki, byly wiec

55 WDSP 4.1;5.1.

56 WDSP 7.17.

57T WDSP 8.12.

58 WDSP 5.14.

59 L.L. Grabbe, op. cit., s. 55-58.

60 Zob. I. Eph’al and J. Naveh, Aramaic Ostraca of the Fourth Century BC from Idu-
maea, Jerusalem 1996.

61 Ibidem, s. 59-60.

62 N. Avigad and B. Sass, Corpus of West Semitic Stamp Seals, Jerusalem 1997.
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one importowane, inne za§ produkowano na miejscu, ale imitowaly
one importowane pieczecie. Dla nas najwazniejsze sg pieczecie noszace
inskrypcje yh, yhd oraz yhwd odnoszace sie do nazwy prowingji Yehud
(by¢ moze do tej kategorii nalezg tez pieczecie z literg b). Niektore
z nich noszg réwniez tytul namiestnik, a inne imiona. Trzeba tu wymie-
ni¢ nastepujace inskrypcje: namiestnik Yebud, Yehud, Hananah; Yebud,
namiestnik Yeho'ezer; do Yeho'ezera; do namiestnika Ahbzat; Urio Yebud,
do namiestnika Elnathana®. Warto tez wspomnie piecze¢ z napisem
dla Shelomith, w stuzbie namiestnika Elnathana. Badacze dowodza, iz
Shelomith byla wazng osobg w administracji, kierujac archiwum pro-
wingji, a ponadto by¢ moze byta malzonkg lub konkubing namiestni-
ka®. Dos¢ powszechne byly tez w Palestynie pieczecie bez napiséw,
noszace za to fenicko—izraelskie motywy, takie jak sfinksy, gryfy, gto-
wy ptakow, bykéw i barandw, Iwy, konie i konie z jezdzcami, kwiaty
lotosu; motywy perskie, gdzie przewazal lew, a czasem pojawiat sie tez
byk; wreszcie motywy greckie ze scenami mitologicznymi lub militar-
nymi®.

Krolowie perscy mieli monopol na emisje monet zlotych i srebr-
nych, w zwigzku z czym w prowincjach mozemy znalez¢ wylacznie
monety o malych nominatach, bite w brazie. Przez dlugi czas emisje
pochodzace z terendw Palestyny, w tym z samej prowingji Judy zali-
czane byly do mennictwa filisto—arabskiego. Dzis§ jednak méowi sie juz
o monetach Yehud. Niestety, ogromna wickszo$¢ egzemplarzy nie po-
chodzi bezposrednio z wykopalisk, tylko pie¢ zostalo odkrytych przez
archeologéw: jedna w Beth-Zur i cztery w Jerozolimie. Te ostatnie
mogg wskazywac na istnienie w Jerozolimie lokalnej mennicy, cho¢ nie
mozemy mie¢ w tym wzgledzie pewnosci. Monety judejskie z okresu
perskiego zostaly podzielone na trzy typy®. Pierwszy to do§¢ marnie
wykonane egzemplarze, zapewne najwczesniejsze, noszace w wiekszo-
$ci wyobrazenie glowy Ateny na awersie oraz sowy na rewersie wraz

63 N. Avigad, Bullae and Seals from a Post-Exilic Judean Archive, Jerusalem 1976.

64 Ibidem, s. 11-13.

65 L.L. Grabbe, op. cit., s. 63.

66 L. Mildenberg, Yehud: A Prelininary Study of the Provincial Coinage of Judaea, w:
O. Morkholm and N.M. Waggoner (eds.), Greek Numismatics and Archaeology: Essays in
Honor of Margaret Thompson, Wetteren 1979, s. 183-196 = Vestigia Leonis: Studien zur
antiken Numismatik Israels, Palistinas und der stlichen Mittelmeerwelt, Freiburg 1998, s.
67-76.
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z paleohebrajskg inskrypcjg yhd, yhwd (Yehud). Druga grupe tworzg
monety juz lepszej jakosci z motywami lilii, egipskiego sokota i glo-
wy krola perskiego oraz oczywiscie inskrypcja yhd. Do trzeciej grupy
zaliczamy monety, na ktorych pojawia sie zupelnie nowa inskrypcja
ybzgyh hphh (namiestnik Hezekiasz), odnoszaca sie z bardzo duzym
prawdopodobiefistwem do namiestnika prowincji Yehud. Na awersie
znajduje sie glowa w stylu greckim, za$ na rewersie atefiska sowa. Wy-
mieni¢ ponadto trzeba unikalng monete z inskrypcja ywhnn bkwhn
(kaptan Johanan), datowang najwczesniej na potowe IV w. przed Chr.
By¢ moze 6w Johanan byt arcykaptanem lub perskim urzednikiem po-
chodzacym z kaplaniskiej rodziny. Druga niezwykla moneta na awersie
wyobraza glowe Ateny, na rewersie za$ znajduje sie sowa i inskrypcja
ydw’ (Jaddua), datowana jest na 1 potowe IV w. przed Chr. Niektorzy
laczyli te monete z arcykaptanem Jaddua, ale swym stylem przypo-
mina monety samarytanskie®, jest to wiec raczej czysta spekulacja.
Wreszcie trzecia niezwykta moneta jest dziesie¢ razy ciezsza niz po-
zostale, a uzyte na niej pismo przypomina bardziej paleoaramejskie
niz paleohebrajskie. Na awersie znajduje sie brodata glowa w korync-
kim helmie, na rewersie za$§ widzimy brodatego mezczyzne siedzgcego
na skrzydlatym powozie, obok za$ znajduje sie glowa egipskiego boga
Besa. Niektorzy badacze identyfikowali brodatego mezczyzne jako
Jahwe, inni doszukiwali sie w nim bdstwa perskiego lub greckiego,
cho¢ wydaje sie, ze jest to postaé przedstawiajgca po prostu bostwo®s,
cho¢ prébowano taczy¢ tez postaé z namiestnikiem Bagohim®. Row-
niez wiekszo$¢ monet samarytanskich nie pochodzi z wykopalisk ar-
cheologicznych, lecz z bazaréw z antykami. Cechg charakterystyczng
tego mennictwa jest bardzo duza liczba typéw (doliczono sie ich 224)
i powielajg one zazwyczaj styl sydonski, tyryjski, cylicyjski i ateniski’.
Pojawiaja sie na nich wyobrazenia: glowa Ateny, glowa Aretuzy, Hera-
kles, sowa ateniska, uskrzydlony Pegaz, nadzy mlodziency, perski krdl,
perski krol walczacy ze zwierzetami, perski krol w rydwanie, postacie
w perskich ubraniach, Iwy, byki (niektore uskrzydlone), gryfy, sfinksy,
statki, hipopotamy, posta¢ egipskiego boga Besa. Inskrypcje sg ara-

67Y. Meshorer and S. Qedar, Samzarian Coinage, Jerusalem 1999, s. 23-24.

68 Tak L. Mildenberg, op. cit., s. 184 =s. 68.

69Y. Meshorer, Ancient Jewish Coinage, 1, Persian Period Through Hasmonaeans, New
York 1982, s. 27-28.

70Y. Meshorer and S. Qedar, op. cit., s. 32-33.
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mejskie i hebrajskie i odnoszg sie do Samarii, Sanballata, Hananiasza,
Hijama, Abdela i Jeroboama oraz perskich satrapéw. Prawdopodobnie
na monetach samarytanskich znajdujg sie tez imiona synéw Sanbal-
lata, co zdaja sie potwierdzaé znaleziska w Wadi Daliyeh. Warto na
koniec wspomnied, iz na stanowiskach w Palestynie znaleziono duzg
ilos¢ monet fenickich, ktore wskazujg przede wszystkim na ozywione
kontakty handlowe’!.

3. Zrédta biblijne

Ksiegi Nehemiasza i Ezdrasza odgrywajg niezwykle istotng role
przy rekonstrukcji dziejéw narodu wybranego w okresie perskim’?. Ba-
dacze majg tendencje do taczenia tych dwoch ksigg ze sobg ze wzgledu
na bardzo podobng strukture, ktora tworzy z nich jedng catos¢ (choé
w wydaniach Biblii s3 osobno), co nie oznacza, Ze nie mozna ich czytaé
osobno. Skadingd sporo elementéw przemawia za przypuszczeniem, iz
pierwotnie ksiegi powstaly osobno i zostaly zunifikowane z powoddw
edytorskich. W kazdym razie za jednoscig przemawiajg tez wspdlne
tematy, jak chocby powr6t Zydow z niewoli babiloniskiej czy odbudowa
Jerozolimy i przywrocenie porzadku zgodnie z Prawem. Sg tez jed-
nak duze réznice miedzy dwoma tekstami, ze wspomnimy chociazby
powtarzanie pewnych dziatan przez Ezdrasza, ktore juz wydarzyly sie
w czasach Zorobabela i arcykaptana Jozuego (np. zabranie ze sobg do
Jerozolimy kaptandw czy naczyn $wiatynnych) czy tez historia Nehe-
miasza rozpoczynajgca sie od stolicy wcigz lezacej w gruzach. Sprawa
jest stosunkowo prosta, cho¢ z drugiej strony do§¢ niezwykta. Otéz
w tradycji zydowskiej przetrwaly co najmniej trzy, jesli nie cztery histo-
rie powrotu z niewoli babilonskiej i odbudowy Jerozolimy i $wigtyni”.
Wszystkie te trzy relacje zostaly umieszczone w Ezdraszu—Nehemia-
szu. Nie jest moim zamiarem przedstawiac calej, dos¢ skomplikowanej
problematyki zwigzanej z tymi dwoma waznymi tekstami, ale trzeba
wspomnied, iz historie o powrocie i odbudowie r6znig sie miedzy sobg
czasami w sposob dos¢ zasadniczy. I znéw dla przyktadu, pierwsza fala

71 Zob. J. Elayi and A.G. Elayi, Tresor de nonnaies pheniciennes et circulation moneta-
ire (Ve — [ Ve siecles avant ].-C.), Paris 1993.

72 Zob. L.L. Grabbe, Ezra and Nehemiah, London 1998.

73 L.L. Grabbe, A History of the Jews and Judaism, op. cit., s. 74.
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repatriantow z Babilonii przybyla albo pod przewodnictwem Szeszba-
sara, albo Zorobabela. Wszystko to czyni rekonstrukcje wydarzen nie-
zwykle trudng.

Dla badacza wazne jest pytanie, jakimi zrodtami postugiwali sie au-
torzy Ezdrasza—Nehemiasza. Przypuszcza sie, ze jednym z nich moga
by¢ pamietniki Ezdrasza, co jednak niezwykle trudno udowodnic
i wlasciwie jedynym dowodem na potwierdzenie tej hipotezy jest fakt,
iz cze$¢ Ks. Ezdrasza napisana zostala w pierwszej osobie, co faktycz-
nie sprawia wrazenie, jakbySmy mieli do czynienia z relacjg samego
Ezdrasza. Kolejne zrédlo to oficjalne dokumenty perskie (np. tzw. de-
kret Cyrusa dotyczacy powrotu Zydow z niewoli babilofiskiej) i listy au-
torstwa perskich urzednikéw, w wiekszosci w jezyku aramejskim (ara-
mejski byl jezykiem urzedowym w panstwie perskim), cytowane w Ks.
Ezdrasza. Badacze sg wcigz podzieleni w kwestii autentycznosci tych
dokumentdw, albo je przyjmujac (cho¢ zazwyczaj nie wszystkie), albo
traktujac jako falszerstwa. Nie ulega watpliwosci, ze w tekstach tych
mamy do czynienia ze sporg iloscig zydowskiej teologii, a wiec wie-
le z opisanych faktéw w rzeczywistosci nie mialo miejsca. Nie mozna
jednak wykluczy¢ autentycznosci przynajmniej niektorych dokumen-
tow i listow w tym sensie, ze rzeczywiscie one powstaly i faktycznie
pewne opisane w nich wydarzenia miaty miejsce, ale zostaly one odpo-
wiednie przerobione przez zydowskich skrybéw (mozemy tu wymienic
dla przyktadu list Tattenaja czy dekret Artakserksesa dla Ezdrasza)™.
W przeciwienstwie do Ezdrasza nie ulega raczej zadnej watpliwosci, ze
istnialy pamietniki Nehemiasza. Badacze oferowali bardzo ciekawg ich
interpretacje, bowiem niektorzy dowodzili, ze mamy tu do czynienia
z oficjalnym raportem dla wladz perskich, inni twierdzili, iz jest to list
Nehemiasza do Boga, jeszcze inni twierdzili, ze faktycznie jest to ra-
port, ale pierwotnie byl on przeznaczony dla Persow, a pézniej powsta-
ta wersja dla Zydéw. Wreszcie przypuszcza sie tez, iz powstaly dwie
wersje opowiesci o dziatalnosci Nehemiasza w Jerozolimie; pierwsza
powstala w okresie naprawy muréw Jerozolimy, a druga powstata nieco
pdzniej, kiedy pojawita sie opozycja przeciwko reformom wprowadzo-
nym przez bylego krolewskiego podczaszego”™. Ezdrasz—Nehemiasz

74 Ibidem, s. 78.

75 Zob. T. Reinmuth, Der Bericht Nehemias: Zur literarischen Eigenart, traditionsge-
schichtlichen Prigung und innerbiblischen Rezeption des Ich-Berichts Nebemzias, Freiburg
2002; L.L. Grabbe, op. cit., s. 80.
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zawiera tez wiele list 0os6b, uwiktanych w wydarzenia, ktore staly sie
udzialem obydwu reformatoréw. Oczywiscie, niekoniecznie zawierajg
one prawdziwe imiona i mdwig o postaciach historycznych. Rolg takich
list byto gléwnie ukazanie relacji spotecznych lub tez przekazanie wia-
domosci o charakterze teologicznym.

Wazny wkiad w poznanie okresu perskiego wnoszg jeszcze inne
ksiegi prorockie, a mianowicie Ksiegi Aggeusza, Zachariasza i Ma-
lachiasza, ktore takze wykazuja pewne cechy wspdlne’®. Wszystkie
trzy poruszajg kwestie odbudowy wspdlnoty zydowskiej w Palestynie,
kwestie przywodztwa tej wspolnoty (m.in. czy liderem byt namiestnik,
czy arcykaptan, ktory z nich byt wazniejszy, czy tez moze sprawowali
wladze wspdlnie), kwestie Swigtyni jerozolimskiej i stanu kaplanskie-
go, wreszcie sprawy eschatologiczne. Nie wiemy kim byt Aggeusz, choé¢
jest mozliwe, ze pelnit role proroka kultowego. Jego ksiega sktada sie
jedynie z dwoch rozdzialow i prawie w calosci poswiecona jest od-
budowie $wigtyni. Zawiera przy tym liczne przepowiednie, wynika-
jace z niepowodzen zwigzanych z pracami budowlanymi, ale prorok
daje bardzo silng nadzieje eschatologiczng. Ksiege Zachariasza dzieli
sie zazwyczaj na Proto—Zachariasza i Deutero—Zachariasza, a czasem
pojawia sie jeszcze Trito—Zachariasz, cho¢ trzeba wyraznie stwierdzié,
iz nie wszyscy uczeni akceptujg ten podzial. Proto—Zachariasz zawie-
ra wiele wizji i przepowiedni, réwniez odnoszacych sie do odbudowy
$wigtyni oraz ustanowienia Bozego porzadku. Warunkiem jest jednak
oczyszczenie sie ludzi i powr6t Jahwe do Syjonu. Ta cze$é zawiera tez
pomyslne elementy, bowiem na koniec dowiadujemy sie, iz dobrobyt
i pomyslnos¢ powrdcily do Izraela, bo Pan jest obecny w Jerozolimie.
W Deutero—Zachariaszu $wigtynia jest juz co prawda odbudowana, ale
réwniez tutaj jest mowa o oczyszczeniu wspdlnoty. Generalnie jednak
ta czes¢ jest bardzo trudna w interpretacji. Ks. Malachiasza jest blisko
zwigzana z Ks. Zachariasza, znajduje siec w niej m.in. krytyka kaptan-
stwa, kwestie eschatologiczne, kwestie dotyczace malzenistwa, rozwo-
du i dziesieciny”’.

W przypadku tradycji Izajasza™ przyjmuje sie, iz niektére frag-
menty Proto-Izajasza mogly powsta¢ w okresie perskim, a w szcze-

76 Zob. R.J. Coggins, Haggai, Zechariah, Malachi, Sheffield 1987.
77 L.L. Grabbe, op. cit., s. 85-90.
78 J. Blenkinsopp, A History of Prophecy in Israel, Louisville 1996.
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gdlnosci tzw. Apokalipsa Izajasza”. Z kolei powstanie Deutero—Izaja-
sza datuje sie dos¢ powszechnie na okres niewoli babilofiskiej. Dla nas
najwazniejszy jest jednak Trito-Izajasz, ktory bez watpienia powstat
w okresie perskim. Co ciekawe, niektore jego fragmenty zdajg sie od-
zwierciedla¢ podzialy w zydowskiej wspolnocie religijnej. Interpretuje
sie je nawet jako atak na kult i kaptanéw jerozolimskich, co w Biblii
jest wydarzeniem do$¢ niezwyklym. By¢ moze chodzi o jakies prakty-
ki poganskie jeszcze sprzed okresu niewoli babilonskiej, ktore w jakis
sposob przetrwaty do pdzniejszych czasow. W kazdym razie, Trito—Iza-
jasz podejmuje takie tematy, jak eschatologia, uniwersalizm i nieprawe
kulty®®. Przez cale dekady Ksiega Joela byta datowana na czasy ma-
chabejskie, ale pozniej pojawily sie glosy, iz nalezy ja w calosci dato-
waé na czasy perskie. Obecnie na czasy perskie datuje sie przynajmniej
dwa pierwsze rozdzialy, podczas gdy nastepne na czasy hellenistyczne.
Wsréd poruszanych przez nig tematéw znajdujg sie sprawy dotyczace
kultu i kaptandw, np. mowa jest o plagach glodu i szaranczy, ktére mia-
ly wplyw na $wiatynie®!. Najwazniejszym punktem ksiegi jest przyszle
miejsce i $wietos¢ Syjonu. Co do eschatologii to Ks. Joela méwi przede
wszystkim o Dniu Jahwe i jego interwencji, aby wywyzszy¢ Izrael, uka-
rac jego wrogow i zaprowadzi¢ nowy porzadek®?.

Wiekszos¢ badaczy datuje powstanie Ksiega Jonasza na okres per-
ski, cho¢ nie mozna tez catkowicie wykluczy¢ okresu hellenistycznego,
jak tez przed niewolg babilonsks. Ksiega zajmuje sie dwiema kwestia-
mi: przepowiednig zapowiadajacg zniszczenie Niniwy oraz miejscem
pogan w Bozym planie zbawienia. Z kolei Ksiegi Kronik (1 i 2) datuje
sie od okresu perskiego do czasow machabejskich. Obecnie najbardziej
popularny jest wezesny okres hellenistyczny, ale nie jest wykluczone, iz
ich zasadniczy zreb powstal w okresie perskim. Wiekszg czes¢ ksiag
zajmuje historia monarchii izraelskiej paralelna do tej, zawartej w 112
Ksiedze Samuela oraz 1 i 2 Ksiedze Krolewskiej. Badacze przyjmuja,
iz obraz stanu kaplanskiego oraz funkcjonowanie kultu $wigtynnego
zawarte w Ks. Kronik odzwierciedlajg tak naprawde sytuacje w okresie
perskim lub we wczesnym okresie hellenistycznym. Omawiajac okres
perski nie mozna nie wspomnie¢ o tzw. dokumentach czy tez trady-

791z 24-27.

80 LL.L. Grabbe, op. cit., s. 90-94.
81711,9, 13, 16; 2, 17.

82 L.L. Grabbe, op. cit., s. 94-95.
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cjach (jahwistyczna, elohistyczna, deuteronomiczna i kaptanska). Od
wielu lat teoria Graffa—Wellhausena jest pod silnym ostrzatem krytyki,
podobnie zreszts, jak datacja poszczegblnych dokumentdw. Nas naj-
bardziej interesuje tzw. Kodeks Kaplanski, ktory wiekszos¢ badaczy
datuje na okres perski, cho¢ nie brakowato gloséw za datacje na cza-
sy przed niewolg babilofiskg. Nie jest wykluczone, iz zasadnicza czesé
rzeczywiscie powstala w okresie panowania perskiego, ale zawiera tez
elementy powstate wezesniej. Wszystko to oczywiscie przy zalozeniu,
iz takie dokumenty/tradycje naprawde istnialy. Nie zmienia to jednak
faktu, iz mamy tu do czynienia z zebraniem wszystkich tradycyjnych
praktyk kultowych w spoleczefistwie zydowskim®.

Przynajmniej czes¢ Ksiegi Przystow powstata w okresie perskim,
cho¢ wiele elementéw wywodzi sie z okresu przed niewolg. W kazdym
razie uczeni zgadzajg sie, iz jej wiekszo$¢ znana byla w okresie per-
skim, co wiecej, mogta wowczas otrzymac swoj ostateczny ksztalt. Ks.
Przystow jest wlasciwie summg Zydowskiej madrosci, odnoszacej sie
do niektorych aspektow zycia, np. ksiega prezentuje bardzo pozytyw-
ny obraz kobiety. Pojawia sie tam tez Madros¢, ktdra jest towarzysz-
kg Jahwe®!. Nie jest wykluczone, iz w okresie perskim swg ostateczng
postaé przybrata Ksiega Hioba, jeden z najniezwyklejszych tekstow
biblijnych, smutny, a jednoczesnie dajacy nadzieje, poruszajacy kwe-
stic Bozej sprawiedliwosci. Ksigga Estery zostala napisana prawdopo-
dobnie w okresie hellenistycznym, opowiada jednak historie Zydowki,
ktéra stala sie zong perskiego kréla. Tekst ten zalicza sie zazwyczaj
do kategorii powiesci czy tez noweli historycznej, a sama historia jest
oczywiScie zupelnie nieprawdopodobna, niemniej jednak moze za-
wiera¢ pewne elementy historii wspdlnoty zydowskiej w Suzie. A poza
tym ksiega opisuje korzenie bardzo popularnego zydowskiego Swieta
Purim®. Dos¢ duza rozbiezno$¢ panuje w kwestii datacji Ksiegi Rut,
cho¢ wiekszos¢ zdaje sie sktaniaé¢ ku okresowi perskiemu. Prezentu-
je ona tendencje uniwersalistyczne przedstawiajgc bardzo pozytywny
obraz nie-Zydéwki. Obok Rut wazng role odgrywa Naomi, co skfa-
nialo nawet niektérych do przypuszczen, iz autorkg ksiegi jest kobieta.
Ostatnim tekstem biblijnym, ktdrego zasadniczy zreb powstal najwy-
razniej w okresie perskim jest Piesfi nad Piesniami, cho¢ pewne ele-

83 Ibidem, s. 99-101.
84 Prz 8, 22-31.
85 L.L. Grabbe, op. cit., s. 104-105.
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menty mogly juz powsta¢ wczes$niej. Dla porzadku trzeba wspomnied,
ze istnieje tez mozliwos¢, iz tekst powstal we wczesnym okresie hel-
lenistycznym. Nie ma sensu wdawac sie tu w dyskusje czy jest to lite-
ratura erotyczna, bowiem w gruncie rzeczy nie ma to najmniejszego
znaczenia. Badacze dowodzg, iz Piesn moze czerpaé swoje korzenie
z egipskich piesni milosnych. Nie zapominajmy jednak, Ze literatura
o zabarwieniu milosnym i erotycznym znana jest rowniez chociazby
z Mezopotamii i jezyk tamtejszych utworéw jest w wielu przypadkach
jeszcze bardziej dosadny. Co do interpretaciji, to najbardziej popularna
moéwi oczywiScie o mitosci Izraela do Jahwe, ale tak naprawde kwestia
tozsamosci oblubienca i oblubienicy pozostaje otwarta.

4. Zrédta perskie, mezopotamskie i egipskie

Zrodha perskie, mezopotamskie i egipskie nie dajg nam bezposred-
nich informacji o Zydach, ale pozwalajg nakresli¢ ogdlny obraz okresu
perskiego. I tak np. inskrypcje aramejskie, greckie i likijskie, dotyczace
kultu Ksantosa w Licji pozwalajg przyjrzeé sie stosunkowi wladz per-
skich do lokalnych kultéw. Warto tez wspomniec inskrypcje z Behistun,
ktéra méwi o okolicznosciach zdobycia tronu przez Dariusza 1. Teksty
elamickie z Persepolis pozwalajg sie zapoznac z funkcjonowaniem per-
skiej administracji, jak tez z kwestiami gospodarczymi (zaopatrzenie
magazynow krélewskich, pokwitowania podatkowe). Wsréd zrodet
babilofiskich warto wspomnie¢ Kronzke Nabonida, opisujacg wzrost
potegi Cyrusa Wielkiego i podbdj przez niego panstwa nowobabilon-
skigo. Bardzo waznym tekstem jest cylinder Cyrusa (gliniany cylinder
pokryty klinows inskrypcjg stanowigcg deklaracje polityczng Cyrusa
po zdobyciu Babilonu), odzwierciedlajgcy stosunek panstwa perskiego
do lokalnych kultéw. Byl on czesto rozwazany jako wzor dla dekretu
Cyrusa, zezwalajacego Zydom na powrdt do ojczystego kraju. Tekst na cy-
lindrze miat wskazywac, iz wladca perski okazat swg przychylnos¢ nie
tylko Zydom, ale takze wszystkim innym podbitym ludom. Problem
jednak w tym, ze wladcy panstwa nowobabilofiskiego réwniez respek-
towali wolnos¢ religijng swoich poddanych, tak wigc postepowanie
Pers6w nie bylo tu Zzadng nowoscig. Dla badafh nad historig Zydow
wazne jest archiwum firmy rodziny Mura$u z Nippur, poniewaz kilka
wysoko postawionych w niej osob to byli Zydzi, przynajmniej taki wnio-
sek mozna wysnu¢ na podstawie ich imion. Sposrdd zrédel egipskich
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warto wspomnie¢ inskrypcje opowiadajacg historie Udjahorresneta,
egipskiego dworzanina i dowddcy krélewskiej floty w okresie saickim
i perskim. Zostat on wystany przez Dariusza I, aby zaja¢ sie sprawami
w ,domu Egiptu”. Badacze wykorzystujg te historie jako ilustracje misji
Nehemiasza i Ezdrasza®®.

5. Zrédta greckie i tacinskie

Zrédha greckie®’ i tacinskie niewiele méwia o samej Palestynie, nie
mowigc juz o prowingji Yehud (nie ma o niej w zrodtach klasycznych na-
wet pojedynczej wzmianki), cho¢ wspominajg o waznych wydarzeniach
powigzanych z jej dziejami, a poza tym dostarczajg tez cennych infor-
macji o imperium perskim. Wspotczesni badacze doszli do wniosku, iz
dzieto Herodota jest jednym z najwazniejszych zrédet do poznania pa-
nowania Cyrusa Wielkiego, Kambyzesa, Dariusza I i Kserksesa. W wielu
miejscach wykazuje on dobrg znajomos$¢ realiow imperium perskiego,
nie jest wiec wykluczone, iz mial dostep do perskich Zrodel. ,Ojciec
historii” prezentuje w swym dziele postawe krytyczng, dokonuje oceny
dowodéw, czesto wykazuje daleko posuniety sceptycyzm®®, Z drugiej
strony, dopuszcza przepowiednie, a wiec uznaje istnienie boskiej in-
terwencji w zyciu ludzi, co bynajmniej nie obniza wartosci jego pracy.
Jego krytyka jest moze czasem bardziej wynikiem zdrowego rozsadku
niz analizy posiadanych Zrodel czy informacji, ale sg to czesto poglady
trafne, ze wspomnimy chociazby wojne trojansks. Herodot wyraznie
stwierdza, iz zaden nardd nie pozwoliltby sie oblega¢ przez dziesie¢
lat z powodu jednej kobiety®. W wielu miejscach mamy tez dowody
potwierdzajace, iz mial dostep do wielu waznych dowodéw, sam tez
podrézowal i zbieral informacje, cho¢ z drugiej strony przytacza liczne
anegdoty czy opowiesci ludowe, czesto dotyczace blahych wydarzen
czy malo istotnych postaci. Wagi jego dzieta nie da sie jednak przece-
ni¢. Dla poznania dziejow perskich wazne jest tez dzielo Tukidydesa
o wojnie peloponeskiej”®, bowiem Persowie odegrali w niej znaczaca

86 L.L. Grabbe, op. cit., s. 107-117.

87 S. Hornblower (ed.), Greek Historiography, Oxford 1994.

88 Zob. D. Lateiner, The Historical Method of Herodotus, Toronto 1989.
89 Herodot, Historiae 12, 118-120.

20 S. Hornblower, Thucidydes, Baltimore 1987.
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role (moze bardziej ich pienigdze). Greckiego historyka mozna stawiaé
za wzor doktadnosci i krytycznego podejscia do zrddet, choé, jak wielu
historykéw klasycznych, przejawia nieco zbyt wielkie zamilowanie do
wszelkiego rodzaju przemoéw, wygtaszanych przy roznych mniej lub bar-
dziej waznych okazjach. Podobng role w odniesieniu do Persji spetnia
historyk z Oxyrhynchos, ktorego dzieto, bedace kontynuacjg narracji
Tukidydesa, zachowalo sie tylko fragmentarycznie. Kolejnym autorem
piszacym o imperium perskim byt Ktezjasz, ktory po dostaniu sie do
perskiej niewoli byt przez 17 lat osobistym lekarzem Artakserksesa II.
Wydawacd by sie wiec moglo, ze miat wszelkie powody ku temu, aby
by¢ dobrze obeznany z perskim dworem i perskg historig. Niestety,
jego dzielo skupia sie gléwnie na anegdotach, dworskich intrygach
i skandalach, pojawia sie tez sporo legend i podaf ludowych. Problem
w tym, ze inni greccy historycy opierali sie w nastepnych latach na
jego dziele, a nie na znacznie bardziej wartosciowym dziele Herodota.
Ktezjasz moze by¢ jedynie traktowany jako uzupelnienie ojca historii,
a i to przy zachowaniu daleko idgcej ostroznosci.

Sporo na temat Persji wiedzial Ksenofont, ktory stuzyt jako grecki
najemnik w czasie wojny domowej miedzy Artakserksesem II a Cyru-
sem Mlodszym. Jego najbardziej chyba znane dzieto, Anabasis, opisuje
marsz owych najemnikéw nad Morze Czarne po klesce i $mierci Cyru-
sa pod Kunaksg w 401 r. przed Chr. Kolejne jego dzielo to Hellenika,
kontynuujace Wosng peloponeskg, ale nie tak wartosciowe. Wreszcie,
wymienic trzeba Cyropaedia, czyli zycie Cyrusa, ktore poza istotnymi
i prawdziwymi faktami zawiera tez sporo falszerstw i pomylek, trzeba
wiec podchodzi¢ do tego dziela z ostroznoscig®'. Jego najwickszg zale-
tg sg chyba informacje o perskich zwyczajach, spoteczenstwie i rzadzie.
Autorem pierwszej historii powszechnej jest Eforos, ktorego dzieto byto
tez gléwnym zrédtem Diodora Sycylijskiego. Jest tez gltéwnym zrédlem
informacji o ostatnim potwieczu historii monarchii Achemenidow.
Diodor Sycylijski napisal w I w. przed Chr. kolejng historie powszech-
ng, przy czym nie byl badaczem oryginalnym, ale raczej kompilatorem.
Ma to wplyw na warto$¢ poszczegdlnych fragmentéw w zaleznosci od
zrodel, z jakich korzystal. Piszac o panstwie perskim korzystal z prac
Ktezjasza, Eforosa i Tukidydesa. Dla uzupelnienia pism innych histo-

91 D.L. Gera, Xenophon’s Cyropaedia: Style, Genre, and Literary lechnique, Oxford
1993.
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rykéw mozna wykorzystaé¢ niezachowane w calosci do naszych czasow
dzielo Pompejusza Trogusa, znane z lacifskiego streszczenia z I1I w.
po Chr. autorstwa Justynusa. Plutarch jest z kolei autorem Zywotow
rownoleglych, ktére nie s3 moze najwybitniejszymi dzietami historycz-
nymi, ale dostarczajg wielu interesujacych informacji. Dziejom Persji
poswiecony jest zywot Artakserksesa II oraz Aleksandra Wielkiego.
Skylaks, wedtug informacji Herodota, podrézujac wzdtuz rzeki Indus,
dotart az do Oceanu Indyjskiego w czasach panowania Dariusza 1.
Niestety opis jego podrozy sie nie zachowal, natomiast do nas dotarlo
pod jego imieniem dzietko powstale dopiero w IV w. po Chr. Znane
ono jest dodatkowo niestety z jednego manuskryptu, zawierajacego
wiele pomylek, zwanego Pseudo—Skylaksem. Niemniej, mozna w nim
znalez¢ uzyteczne informacje na temat geografii Palestyny w okresie
perskim. Strabo napisal znane dzielo Geographia, ktére w wiekszo-
$ci przetrwato do naszych czasow w siedemnastu ksiegach. Ksiega 16
poswiecona jest Mezopotamii, Syrii, Palestynie®® i Arabii. Prawdziwg
encyklopedig przyrodniczg $wiata starozytnego jest Historia Naturalis
Pliniusza Starszego, ktdéra zawiera tez cenne informacje z terenu Pa-
lestyny. Pseudo—Arystoteles daje w swoim dziele Oeconomzica wazne
informacje dotyczace gospodarki i administracji imperium perskiego,
w tym struktury panstwa w momencie podboju Aleksandra Wielkie-
go. Tylko okazjonalnie mozna znalez¢ odniesienia do historii perskiej
w Zywotach stawnych meziow Korneliusza Neposa. Omawiajgc okres
perski nie mozna nie wspomnie¢ o historykach Aleksandra Wielkiego.
Pierwszy z nich to Flawiusz Arrian, ktéry napisat jedno z najwaznie;j-
szych zrodel omawiajacych perskg kampanie macedonskiego wtadcy.
Drugim jest Kwintus Kurcjusz Rufus, autor dzieta opisujgcego zycie
Aleksandra w dziesieciu ksiegach. Dwie pierwsze, traktujgce o okre-
sie przed podbojem Persji, nie zachowaly sie. Trzeba wreszcie wymie-
ni¢ Jézefa Flawiusza, ktoremu osobne miejsce zostanie poswiecone
w trzeciej czesci ksigzki. Jego wiedza o panstwie perskim opiera sie
przede wszystkim na tekstach biblijnych, ktére po prostu parafrazuje.
Nie jest wykluczone, ze znat tez jakies inne Zrddla, ale jezeli tak byto,
to w bardzo ograniczonym zakresie®.

92 Strabo, Geographia 16, 2, 28-36, 759-765.
93 L.L. Grabbe, op. cit., s. 125-130.



Rozdzial 2

Opofteczenstwo i instytucie

1. Administracja

Omawiajagc administracje prowincji Yehud warto przypomnieé, iz
organizacja imperium perskiego opierala sie przede wszystkim na sa-
trapiach, a na ich czele stali satrapowie. Ze wzgledu na rozleglos¢ pan-
stwa cieszyli sie oni stosunkowo duzg niezaleznoscig od rzadu central-
nego, wywodzili sie zazwyczaj z perskiej arystokracji lub tez byli czlon-
kami rodziny krélewskiej'. Centralne administrowanie tak ogromnym
imperium nie bylo oczywiscie mozliwe, w zwigzku z tym przekazanie
satrapiom stosunkowo duzej autonomii bylo dobrym rozwigzaniem.
Z drugiej jednak strony, brak bezposredniej kontroli ze strony rzadu
centralnego powodowal, iz satrapowie byli czesto na wpdt niezalez-
nymi wladcami, prowadzacymi wilasng polityke, nie zawsze zgodng
z wytycznymi Suzy. Inna sprawa, ze zazwyczaj byli lepiej zorientowani
w sprawach dotyczacych swoich satrapii i ich sgsiadow niz rezydujacy
daleko krdl i jego ministrowie.

Granice Yehud. Dawny obszar krélestwa Judy znalazt sie, podob-
nie zresztg jak w czasach babilonskich, w satrapii Ebir-nari (za Eu-
fratem; Transeufratenska). Trzeba bardzo wyraznie zaznaczy¢, iz nie

1Zob. P. Briant, From Cyrus to Alexander: A History of the Persian Empire, Leiden
2002.
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posiadamy zadnych dowod6éw o pierwszorzednym znaczeniu (np. zré-
det dokumentarnych), ktére potwierdzalyby istnienie prowincji Yehud,
mozemy ten fakt wysnuc tylko na podstawie pieczeci i przekazow bi-
blijnych (przede wszystkim Ksigg Nehemiasza i Ezdrasza). Bez watpie-
nia w sktad prowincji wchodzita Juda wtasciwa, choc jak daleko na po-
ludnie siegalta, jest juz przedmiotem sporu. Wspomniane przed chwilg
ksiegi przekazujg co prawda listy miejscowosci, ktore byly zasiedlone
przez ludnos¢ zydowska, ale nie nalezy ich traktowaé jako wyznacz-
nika granic Yehud, bowiem zawierajg one rowniez miejsca poza Juds.
Pewng pomocg stuzy¢ tez mogg pieczecie, ktorych zasieg wystepowa-
nia powinien okresli¢ granice prowincji. Na pewno na ich podstawie
mozemy wskazac przynajmniej niektore centra administracyjne, jak Je-
rozolima, Mispa, Jerycho, En-Gedi, Mosah i Ramat Rahel?, cho¢ obec-
nos$¢ w tych miejscach pieczeci niekoniecznie musi dowodzi¢ dziatania
tam administracji prowincjonalnej. Do tej listy mozemy jeszcze dorzu-
ci¢ Horvat Zimri, Har Adar oraz Gibeon. Co do granic samej Judy to
na pétnocy jej granica konczyta sie w okolicach Betel, na wschodzie
opierata sie o Jordan i Morze Martwe, na potudniu za§ dochodzita
w okolice Beth-Zur, obejmujac réwniez Hebron. Powazny problem ist-
nieje co do granicy zachodniej, bowiem prawdopodobnie do czaséw
panowania Ezechiasza w sktad Judy wchodzita Szefela, ktérg jednak
najwyrazniej Asyryjczycy pozniej odigczyli i taki stan rzeczy utrzymy-
wal sie rowniez w okresie neobabiloniskim. Powstaje wiec pytanie, czy
Persowie zmienili sytuacje i przylaczyli Szefele z powrotem do Judy.
Z jednej strony, trudno znalez¢é powdd, dla ktérego mieli oni zmieniaé
granice Judy, z drugiej jednak mamy do czynienia w okresie perskim
z przynajmniej cze$Sciowym zasiedleniem réwniny przez ludnos¢ zy-
dowska, co przemawialoby jednak za Szefelg w granicach Judy’. Tak
wiec Juda miata okolo dwoch tysiecy kilometréw kwadratowych po-
wierzchni i podzielona byta na szes$¢ dystryktow (pelek), a kazdy z nich
byt podzielony jeszcze na dwie mniejsze jednostki (przy czym osro-
dek administracyjny jednej z tych jednostek znajdowal sie w stolicy
dystryktu): 1) Jerozolima i Ramat Rahel; 2) Keilah, obejmujace potu-

2 C.E. Carter, The Emergence of Yebud in the Persian Period: A Social and Demographic
Study, Sheffield 1999, s. 259-268.

3 O. Lipschits, Denzographic Changes in Judah Between the Seventh and the Fifth Centu-
ries B.C.E., w: O. Lipschits and J. Blenkinsopp (eds.), Judah and the Judaeans in the Neo-
Babylonian Period, Winona Lake 2003, s. 345.
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dniowo-zachodnig cze$¢ prowingji oraz by¢ moze Abdullam; 3) Mispa,
obejmujaca czes$¢ polnocng oraz Gibeon; 4) Beth-haccerem, dystrykt
zachodni oraz by¢ moze Zanoah; 5) Beth-Zur, dystrykt potudniowy
i prawdopodobnie Tekoa; 6) Jerycho, dystrykt wschodni oraz Seenah®.
Trzeba wyraznie zaznaczy¢, iz zaprezentowany podzial jest dzi§ przyj-
mowany przez wiekszo$¢ badaczy, cho¢ poddawany byt dos¢ powaznej
krytyce. Podzial ten jest mozliwy do zaakceptowania, cho¢ nie da sie
go, jak na razie, udowodni¢ z absolutng pewnoscig’.

Niektorzy badacze przypuszczali, iz Juda tak naprawde nie byta
osobng prowincja, lecz w czasach babilonskich i perskich wchodzita
w sktad prowincji Samarii®. Opiera sie to m.in. na fakcie, iz w trakcie
odbudowy $wigtyni jerozolimskiej na inspekcje przybyl nie tylko sa-
trapa Ebir-nari, ale rowniez przedstawiciele samarytanskiej warstwy
rzadzacej, nie wspomina sie natomiast o zadnym namiestniku Judy’,
czy tez na twierdzeniu, iz pebd (tytulem tym okresleni sg Szeszbasar
1 Zorobabel) ma szerokie znaczenie i niekoniecznie musi oznaczaé na-
miestnika, ale np. osobe o specjalnych uprawnieniach. Przeciwko tej
hipotezie przemawiajg bardzo wyrazne dowody, przede wszystkim od-
ciski pieczeci na bullach i dzbanach oraz monety, gdzie wyraznie jest
mowa o namiestnikach Yehud. Trzeba jednak uczciwie powiedzieé,
iz wspomniane zrédta odnoszg sie do okresu po misji Nehemiasza,
a wiec nie mamy w zasadzie dowoddow potwierdzajacych istnienie na-
miestnikow Yehud od poczatku okresu perskiego (poza oczywiscie
przekazami biblijnymi). Nie ma jednak tez powodu watpic¢, iz tak nie
bylo, poniewaz trudno znalez¢é powody, dla ktérych Persowie nagle
mieli zmienic¢ zdanie i utworzyli nowg prowincje.

Organizacja prowincji Yehud. Na temat organizacji prowincji
Yehud powstalo wiele mniej lub bardziej rozsadnych i prawdopodob-
nych teorii. Jedng z ciekawszych jest teza o istnieniu obywatelskiej
wspolnoty $wigtynnej® jako czesci organizacji Judy. Zaklada ona, ze

4 M. Avi-Yonah, The Holy Land from the Persian to the Arab Congquests (536 B.C. to
A.D. 640): A Historical Geography, Grand Rapids 1966, s. 19-23.

5 L.L. Grabbe, A History of the Jews and Judaism in the Second Temple Period, 1, Yehud:
A History of the Persian Province of Judah, London-New York 2004, s. 138-139.

¢ Teorie te sformutowal A. Alt, Dée Rolle Samarias bei der Enstebung des Judentums, w:
idem, Kleine Schriften zur Geschichte des Volkes Israel, Miinich 1953, s. 5-28.

7Ezd 4.

8 Hipoteze te sformulowal J.B Weinberg, The Citizen-1emple Community, Sheffield
1992.
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po powrocie Zydow z niewoli babiloniskiej, dzieki decyzji Cyrusa, Juda
znajdowata sie pod kontrolg samarytanskg. Ludnos¢ zydowska otrzy-
mata pomoc wtadz perskich w odbudowie $wigtyni jerozolimskiej, ale
Szeszbasar i Zorobabel byli tylko nieoficjalnymi przywddcami rodzacej
sie wspdlnoty. Obywatelska wspdlnota $wigtynna w Judzie powstata
dopiero w polowie V w. przed Chr. w wyniku edyktu Artakserksesa I.
Do wspdlnoty mogli jednak naleze¢ tylko ci, ktorzy powrdcili z nie-
woli. Ogromna wiekszos¢ ludnosci, ktora pozostala w kraju, zosta-
la z niej wykluczona. W tym czasie tez Juda zostala przeksztalcona
w prowincje, cho¢ Nehemiasz nie byt namiestnikiem, tylko przywdodca
obywatelskiej wspolnoty swigtynnej. Wiekszos¢ ziemi w prowincji byta
wspolng wlasnoscig wspolnoty. Pod koniec okresu perskiego dwoistos¢
organizacyjna Judy zanikla, bowiem namiestnictwo prowingcji zosta-
lo przeniesione na arcykaptana’. Jest to hipoteza tylez atrakcyjna, co
malo prawdopodobna.

Trudno tez doszukaé sie istnienia Judy jako panstwa $wigtynne-
go, cho¢ mozemy znalez¢ pewne jego elementy, jak centralna pozycja
Swigtyni i eksponowana pozycja arcykaptana. Prowincja miata jednak
namiestnika, cho¢ w poczatkach jej istnienia mozna zaobserwowaé
chyba istnienie swego rodzaju diarchii, przejawiajacej sie w réwnym
statusie namiestnika i arcykaptana, cho¢ nie wszyscy badacze zgadzajg
sie z tg hipotez3'®. Nie wiemy niestety czy wszyscy perscy namiestnicy
Yehud byli pochodzenia zydowskiego, cho¢ z pewnoscig przynajmniej
niektorzy byli Zydami. Nie wszyscy tez utrzymywali dobre stosunki
z arcykaplanami, co raczej przemawia przeciwko ewentualnej diarchii
w pozniejszym okresie. Poruszamy sie tu jednak bardziej w sferze spe-
kulacji niz faktow!!.

Namiestnicy Yehud. Nie posiadamy niestety pelnej listy namiest-
nikéw prowingji, ale zrédta zachowaly imiona kilku z nich. Bez watpie-
nia z punktu widzenia kazdego badacza zrodta epigraficzne sg bardziej
wiarygodne niz literackie. W przypadku Judy s3 to gléwnie inskrypcje
na odciskach pieczeci. Przypomnijmy jednak, ze czes¢ z nich pochodzi
z bazaréw handlujacych antykami, a nie z wykopalisk archeologicz-
nych, co obniza ich warto$¢. Na podstawie zrodet literackich oraz mo-

9 Ibidem, s. 123-126.

10 Np. D. W. Rooke, Zadok’s Heirs: The Role and Development of the High Priesthood
in Ancient Israel, Oxford 2000, s. 128-135.

1T, L. Grabbe, op. cit., s. 147-148.
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net lista namiestnikdéw wygladataby nastepujaco: Szeszbasar, ok. 530
r. przed Chr.'?; Zorobabel, ok. 520 r. przed Chr.”’; Nehemiasz, ok.
445-432 przed Chr."*; Bagohi, ok. koniec V w. przed Chr.””; Heze-
kiasz, ok. 350-330 przed Chr. (pojawia sic na monetach)®. Z kolei,
opierajac sie na odciskach pieczeci lista bytaby nastepujaca: Jehoezer;
Ahzai; Elnatan'. Cze$¢ badaczy datuje kadencje tych trzech ostat-
nich namiestnikéw na przelom VI/V w. przed Chr, natomiast czesé
jakies sto lat pozniej, na przefom V/IV w. przed Chr. Do wymienio-
nych juz dostojnikéw trzeba jeszcze doliczy¢ Hanana, Uriawa/Urio
i Jaddue, ktorzy faktycznie mogli by¢ rowniez namiestnikami Judy, ale
nie mamy niestety na to zadnych dowodéw (wspomnie¢ dla porzad-
ku wypada, iz Jaddue czesciej proponuje sie jako arcykaptana). Pewne
spory wywolal namiestnik Hezekiasz, pojawiajacy sie na jednej z mo-
net, ktorego probowano identyfikowaé z arcykaptanem Ezechiaszem,
wspominanym przez Hekatajosa z Abdery, ktéry osiedlit sig z wieloma
Zydami w Egipcie. Teoretycznie nie mozemy tego wykluczy¢, poniewaz
arcykaptan mogt by¢ jednoczesnie namiestnikiem, mamy tu jednak do
czynienia raczej z zydowskg propagandg i te dwie osoby nalezy trakto-
waé oddzielnie'®. Ksiegi Ezdrasza i Nehemiasza wymieniajg tez innych
przywodcow wspolnoty zydowskiej, posrod ktorych badacze doszukujg
sie kolejnych namiestnikéw Yehud, a sg to: Zorobabel, Jozue, Nehe-
miasz, Serajasz/Azariasz, Reelajasz/Raamiasz, Nahamani, Mordechaj,
Bilszan, Mispar/Misperet, Bigwajasz, Rechum/Nechum i Baana®.
Wspomnijmy, iz np. Serajasz byl ojcem Ezdrasza, a Mordechaj jest
wujem Estery. Nie mozemy wykluczyd, Ze niektore z tych postaci mo-
gly petni¢ funkcje namiestnika Judy, cho¢ nie mamy w tym wzgledzie
pewnosci, na pewno jednak odgrywaly z zyciu prowincji wazng role.

12Ezd 5, 14.

BAg1, 1,142,221,

14 Ne 1-7.

5 TADA4.7.1;A4.8.1;A4.9.1.

16 1, L. Grabbe, op. cit., s. 148.

17 Tbidem.

18 7Zob. U. Rappaport, The First Judaean Coinage, ,Journal of Jewish Studies” 32
(1981), s. 1-17; B. Bar-Kochva, Pseudo-Hecataeus, On the Jews: Legitimizing the Jewish
Diaspora, Berkeley 1996.

19Ezd 2,2; Ne 7,7.
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Pozostale urzedy prowincji. Sposrod pozostatych urzedéw istnie-
jacych w administracji prowincji Yehud?® najwazniejszg role odgrywat
prefekt (s‘gan). Papirusy z Wadi Daliyeh wskazujg, iz w Samarii prefekt
byt drugg osobg w hierarchii po namiestniku. Co ciekawe, w Ksie-
gach Ezdrasza i Nehemiasza znajdujemy prefektow wytacznie w liczbie
mnogiej, np. kaptani, mozni, prefekci i reszta nie wiedzieli o nocnym
rekonesansie Nehemiasza?'. Prefekt pojawia sie tez w dokumentach
z Elefantyny, zazwyczaj w formutach prawnych, méwigcych np. o pra-
wie do odwotania do prefekta i zawsze wystepuje tutaj liczba poje-
dyncza. Nieco bardziej skomplikowanym problemem sg ,starsi”, ktorzy
odnoszg sie raczej do okresu sprzed niewoli babilonskiej??, cho¢ by¢
moze w niektorych miejscach ta instytucja rzeczywiscie przetrwata.
By¢ moze jest tu mowa po prostu o glowach poszczegdlnych rodow,
cho¢ wéwczas nie ma to nic wspdlnego z oficjalng administracjg pro-
wincjonalng®. U Ezdrasza i Nehemiasza pojawia sie wreszcie zgro-
madzenie (gahal), ktére miato by¢ zwolywane w szczegdlnie waznych
sprawach?!. Niektorzy historycy przypuszczali, iz zgromadzenie bylo
jedng z oficjalnych instytucji prowincjonalnych, dowodzac przy tym, iz
Juda byla panstwem $wigtynnym w ramach imperium perskiego, choé¢
nie ma na to zadnych dowoddw. Istnienie ewentualnego zgromadzenia
nie znajduje zadnego odzwierciedlenia w pozostalej literaturze, jest tez
raczej malo prawdopodobne, aby krdl perski zgodzit sie na istnienie
takiego ciala w podleglej sobie prowincji. Ponadto, zwr6émy uwage,
iz w przypadkach opisanych u Ezdrasza i Nehemiasza mamy raczej
do czynienia z doraznym zebraniem sie ludzi lub ze zwotaniem ich
przez namiestnika. Nie ma tu jednak §ladu oficjalnego posiedzenia,
a juz tym bardziej istnienia oficjalnej instytucji. W imperium perskim
jezykiem urzedowym byt jezyk aramejski (cho¢ nie wszyscy sie z tym
zgadzajg), niemniej znamy oficjalne dokumenty rowniez w innych je-
zykach, np. w staroperskim, elamickim, akadyjskim. Oznaczalo to tyl-

20 Zob. R. Albertz, The Thwarted Restoration, w: R. Albertz and B. Becking (eds.),
Yahwism after Exile: Perspectives on Israelite Religion in the Persian Era: Papers Read at the
First Meeting of the Europaean Asscociation for Biblical Studies, Utrecht, 6-9 August 2000,
Assen 2003, s. 11-13.

21 Ne 2, 16.

22 R. Albertz, op. cit., s. 13.

23 L.L. Grabbe, op. cit., s. 151.

24 Ezd 10; Ne 5; 8; 9-10.
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ko, iz pisarze pelnili w systemie administracyjnym niezwykle wazng
role. Rowniez w zyciu Izraela i Judy zaréwno w okresie pierwszej, jak
i drugiej Swigtyni rowniez petnili niezastgpiong role®. W okresie per-
skim zawdd pisarza upodobali sobie szczegdlnie Lewici, co zresztg nie
dziwi, bowiem personel §wigtynny musial sie wyr6znia¢ m.in. predys-
pozycjami intelektualnymi. Swigtynia nie zajmowala sie tylko kultem,
ale rowniez nauczaniem i rozwojem doktryny religijnej. Rzecz cieka-
wa, iz przekazy biblijne méwig nawet o rodzinnych klanach pisarzy
wéréd Lewitéw, ze wspomnimy dla przykiadu Jisharytéw?®. Réwniez
odciski pieczeci potwierdzajg istnienie pisarzy w Yehud (pojawiajaca
sie na nich inskrypcja méwi o pisarzu Jeremaju)?’. O pisarzach méwig
réwniez dokumenty z Elefantyny. W przypadku Yehud pisarze znaj-
dowali zatrudnienie w administracji prowincjonalnej oraz w §wigtyni
i wiekszo$¢ z nich wywodzita sie sposrod Lewitow, a nie brakowato
tez w ich szeregach zapewne kaplanéw. Zwrdcmy jeszcze uwage, iz
byli niezbedni w kazdej praktycznie dziedzinie zycia, mozna sie wiec
domyslaé, ze na brak pracy raczej nie narzekali®®.

2. Spoteczenstwo i zycie codzienne

Tozsamo$¢ zydowska. W okresie perskim okreslenie Zyd/Judejezyk
rozumiane bylo gléwnie jako termin etniczny i geograficzny i ozna-
czalo przede wszystkim mieszkancow Judy. Yhidi (Yehidin) odnosit
sie do wszystkich, ktorych uwazano za rodowitych mieszkafcéw Judy,
co oznaczalo, iz nawet jezeli mieszkal w innym miejscu, a pochodzit
z Judy, byl réwniez okre§lany mianem Zyd/Judejczyk. Tak wiec przy-
nalezno$¢ do wspdlnoty zydowskiej byta kwestig urodzenia. Zauwaz-
my przy tym, ze nie spotykamy sie wlasciwie z pojeciem Izraela poza
tekstami biblijnymi, cho¢ trzeba pamietad, iz w okresie perskim nie-
ktorzy autorzy ksigg biblijnych (np. Ezdrasza i Nehemiasza oraz Ksiag
Kronik) bardzo silnie podkreslali identyfikacje Zydéw z Yehud oraz

25 C. Schams, Jewish Scribes in the Second Temple Period, Sheffield 1998.

26 1 Krn 26, 29-32.

27 N. Avigad, Bullae and Seals from a Post-Exilic Judean Archive, Jerusalem 1976,
s. 7-8.

28 1.L. Grabbe, op. cit., s. 153.



