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WPROWADZENIE
Mtlodopolska specyfika

Krotka epoka, rozpisana na przetom XIX i XX wieku, ktérej przy-
shuguje w periodyzacji polonistycznej tradycyjne miano Mlodej
Polski, byla czasem ostatecznego formowania sie nowoczesne-
go narodu polskiego. Juz niebawem Polacy mieli rozpoznaé sie
we wlasnym organizmie panstwowym, w granicach niepodlegle;j
Rzeczypospolitej. Sad o wyjatkowych zastugach Mtlodej Polski
dla dziewietnastowiecznego procesu narodotworczego jest moze
dyskusyjny, lecz pod wieloma wzgledami uprawniony. Literatu-
roznawcy czesto podkreslali przelomowy charakter epoki, opisu-
jac dynamike polskiego procesu historyczno-literackiego w per-
spektywie zyskiwania przez literature polska zaré6wno dojrzatosci
intelektualno-artystycznej, jak tez Scislejszego zespolenia z za-
chodnimi kierunkami modernizmu'. Aby silniej podkresli¢ prze-
lom, wskazywano na zawezony profil polskiego pozytywizmu,

! Por. M. Podraza-Kwiatkowska, Somnambulicy — dekadenci — herosi, Krakow-
Wroctaw 1985. Badaczka otwiera swoja ksiazke szkicem pod znamiennym ty-
tutem Przelomowe znaczenie literatury Mlodej Polski, gdzie wsrod zastug epo-
ki wymienia: uczynienie artysty bohaterem literatury, tworcze przezwyciezenie
konwencji realistycznej w powiesci, symbolizm w poezji i dramacie.
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jego zaniedbania w podejmowaniu nowych kierunkow artystycz-
nych: naturalizmu w dramacie i prozie, symbolizmu w poezji?. Nie
chodzi tu o przyznawanie prymatu konkretnej epoce w dziejach
narodu i literatury. Zestawianie chociazby romantyzmu z Mtoda
Polska w celu dokonania wartoSciujacych poréwnan byloby
niedopuszczalne metodologicznie ani tym bardziej etycznie.
Kazda epoka ma swe kaprysy oraz nieusuwalne determinanty
historycznej sytuacji. Daleko uczciwiej bytoby moéwi¢ o dystynk-
cjach i specyfice, lecz to wlasnie wartosciowanie i hierarchizowa-
nie budzi nieporéwnanie wieksze emocje, prowokuje polemiczne
oceny. W epoce, ktéra ma swe otwarcie w latach dziewiecdziesia-
tych XIX wieku, a zamkniecie podczas I wojny Swiatowej, wolno
zobaczy¢ momenty kluczowe dla ksztaltowania sie nowoczesnej
kultury narodowej, wspomagane przez wiodace zjawiska spotle-
czne czy wrecz gospodarcze.

Przyrost demograficzny, postepujaca urbanizacja i uprzemy-
slowienie czeSci ziem polskich to fakty cywilizacyjne, ktérych
znaczenie trudno przecenic¢. Podobnie jak upowszechnianie ele-
mentarnej o§wiaty, rozwdj prasy, powstanie nowoczesnych partii
politycznych. Zinstytucjonalizowanie sie (glownie w zaborze au-
striackim) masowych ruchéw ideologicznych: socjalistycznego,
narodowego i ludowego, pojawienie sie jawnych tudziez konspi-
racyjnych reprezentacji tych nurtéw, miato decydujace znacze-
nie dla restytucji panstwa polskiego. Utworzenie partii politycz-
nych, prasowych organoéw poszczeg6lnych stronnictw i zwigzkow
paramilitarnych bylo wynikiem dokonujacego sie na przetomie
wiekow przyspieszenia historycznego, jakie przezywal niespetl-
niony w swych ambicjach naréd, a przynajmniej jego nowa elita,
coraz chetniej przyjmujaca miano inteligenc;ji.

Wylanianie sie nowej grupy spolecznej, aspirujacej do spra-
wowania kierowniczej i opiniotwoérczej roli w narodzie, to rezul-
tat calej serii dziewietnastowiecznych przeobrazen. Inteligencja
polska, majaca w sporej czesci drobnoszlachecki rodowoéd, ako-
modowala sie do potrzeb spolecznych w dziedzinie administracji,
edukacji i kultury. Szeregi inteligencji zasilane byly takze dzieki
emancypacji warstwy mieszczanskiej czy nawet chlopskiej. Pe-
kanie stanowych barier okazalo sie szczegodlnie istotne dla budowy
jednolitego narodu. Rodowdd spoteczny literatury mtodopolskiej

2 Por. K. Wyka, Mtoda Polska, t. 1, Modernizm polski, Krakow 2003, s. 40-41.
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jest tu wielce wymowny, a biografie Brzozowskiego, Wyspian-
skiego, Kasprowicza i Orkana sa naocznym przykladem wspo-
mnianych przeobrazen. Jednakze przez swoéj miedzyklasowy
charakter i szlachecki rodowéd inteligencja nierzadko bywata
postponowana. Socjalistyczni radykatowie gdzie indziej zdepo-
nowali apetyt na modernizacje, zas klasowy antagonizm miat
by¢ katalizatorem pozadanych transformac;ji.

Spadek po feudalnej strukturze spolecznej, sie¢ zaleznosci
miedzyludzkich, obyczajowos¢ i mentalnos¢ sarmacka postrze-
gane byly jako dziedzina skazana na gruntowna przemiane lub
calkowita degeneracje. Etyczny mandat warstwy ziemianskiej,
glownego depozytariusza narodowej pamieci, jeszcze nigdy nie
byl z taka moca i skutecznoscia kwestionowany. Bodaj ostat-
nim wykwitem szlacheckiej ideologii politycznej byl program
konserwatystow krakowskich i teoria ,warstwy historycznej”
narodu. Prezne srodowisko stanczykéw zawdzieczato swa pozy-
cje umiejetnemu zaadaptowaniu niektérych zalecen pozytywi-
zmu?®, przeprowadzeniu istotnej ,modernizacji” konserwatyzmu?,
wreszcie nowemu spojrzeniu na problem badania przeszlosci
i popularyzowania historii, majacej by¢ mistrzynia prawdziwie
uzytecznej polityki.

Epoka Mtlodej Polski to niewatpliwie czas wzmozonej aktyw-
nosci ideologicznej, ktéra wykazujg nie tylko predestynowani do
niej politycy, lecz takze — z ro6znym skutkiem — pisarze i artysci.
Oczekiwano od nich specjalnego zaangazowania w debate publicz-
na. Problematyka spoteczno-polityczna przenikata sfere zycia li-
terackiego. Niezainteresowani bezposrednio literaturg i sztuka
poczeli wypowiadacé sie o literaturze, a tradycyjnie uznawano ja
za bodaj najwazniejsza cze§¢ kultury narodowej. Nastepowato
sprzezenie, dzieki ktoremu otrzymaliSmy wiele oryginalnych wy-
powiedzi o literaturze, pochodzacych od spotecznikéw i naukow-
cow. Warto wspomniec chociazby Stanistawa Szczepanowskiego,
Edwarda Abramowskiego, Waclawa Natkowskiego czy Ludwika
Krzywickiego.

3 Zob. K. Grzybowski, Szkota historyczna krakowska. Konserwatywna odmiana
pozytywizmu, w: Polska mysl filozoficzna i spoleczna, t. 2, red. B. Skarga,
Warszawa 1975.

+ Zob. M. Jaskolski, Kaduceusz polski. Mysl polityczna konserwatystow krakow-
skich 1866-1934, Warszawa-Krakow 1990.
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W tych okolicznosciach na przyktad spér o twoérczosé Wy-
spianskiego dotyczyl nie samej jakosci artystycznej, lecz osa-
du spraw narodowych, dokonanego przez autora Wyzwolenia.
Burzliwe polemiki — ktérych przedmiotem bytly dzieta takich pi-
sarzy, jak Sienkiewicz i Weyssenhoff, Zeromski i Wyspianski
— miaty swe podpowierzchniowe znaczenia jako zastepcze formy
jawnej debaty o przysztosci narodu i jego kultury. Czytajaca pu-
blicznos¢ byta dos¢ dobrze zorientowana w meandrach towarzy-
sko-politycznych sympatii i antypatii, znata rozktad sil, strategie
redakcji, deklaracje ideowe autoréw. Dla dzisiejszego czytelnika
owczesnej prasy niektére uwarunkowania tamtych programow
i publicznych dyskusji stracily na przejrzystosci. Cho¢ jednak
dzieli nas juz od nich caty wiek, to dotarcie do zapoznanych kon-
tekstow nie jest niemozliwe, a wraz z uplywajacym czasem ina-
czej jawi sie ranga niektorych laudacji i oskarzen, co stanowi
o pozytkach historycznie zdystansowanego spojrzenia®.

Oczywiscie nie sposob tu oddac wszystkich, gléwnie negatywnych,
uwarunkowan zycia spolecznego i kulturalnego Polakow w zaborze
rosyjskim. Do tego stopnia jest to juz niepodobienistwem, ze badacz,
ktorego nie posadzimy o nieznajomos¢ epoki lub brak empatii, wyra-
zit sie o okolicznosciach towarzyszacych 6wczesnej dziatalnosci jako
o ,tak niesprzyjajacych, ze nawet ich uzmystowienie, a nie tylko ob-
jasnienie, jest obecnie niemozliwe”. Uswiadamianie sobie tych ,nie-
mozliwosci” paradoksalnie jest jednym ze sposobow zblizenia sie do
czasow i przedmiotu, wiec moze nie powinno paralizowa¢ podejmo-
wanych wciaz na nowo prob zrozumienia i objasnienia.

Fragmentaryzacja czy polaryzacja?

Opisujac rozmieszczenie i przemieszczanie sie intelektualnych sta-
nowisk, stajemy przed wyborem sposobu postepowania z bardzo

5 Cenne sa w tym wzgledzie prasoznawcze studia Zenona Kmiecika, uzmysta-
wiajace nie tylko polityczny i literacki, ale tez cywilizacyjno-kulturowy wymiar
6wczesnej prasy. Zob. Z. Kmiecik, Prasa warszawska w okresie pozytywizmu,
1864-1885, Warszawa 1971; tegoz, Prasa warszawska w latach 1886-1904, Wro-
ctaw 1989.

¢ A. Mencwel, Etos lewicy. Esej o narodzinach kulturalizmu polskiego, Warszawa
1990, s. 16.
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rozlegtym obszarem zjawisk. Dwie wiodace w takich wypadkach
metody mozna by nazwac strategiami fragmentaryzacji i polary-
zacji. Pierwsza oznacza dazenie do zageszczania opisu poprzez
mnozenie dystynkcji, dajacych w efekcie obraz licznych poréz-
nien, wyznaczonych przez kolejne osie konfliktu. Okazuje sie, ze
wewnatrz pradu intelektualnego, ktory czesto dla heurystycznej
wygody traktowany byt jednolicie, mozna wyloni¢ nowe nurty,
skupione woko6t pryncypiow niekoniecznie wyznawanych przez
nominalnych pobratymcow. Mozna strategie fragmentaryzacji
przyréwnac¢ do takiego opisu rzeczywistosci politycznej, ktory
w obrebie jednego stronnictwa wyodrebnia frakcje, odmiennie
ustosunkowujace sie do punktéw programu, wartosci i prioryte-
tow. Po takim zabiegu otrzymujemy obraz dos¢ dobrze oddajacy
skomplikowanie zycia (intelektualnego, politycznego, literackie-
g0), cho¢ mato klarowny. Ponadto okazuje sie, ze przejScia po-
miedzy teoretycznie odgrodzonymi obozami nie byly wzbronione,
gdyz zasadnicze linie podziatu lezaly gdzie indziej albo dla doraz-
nej potrzeby czy wygody byly przesuwane.

Strategia fragmentaryzacji wydaje sie odpowiednia, gdy chce-
my ukazaé¢ wewnetrzne komplikacje epoki. Jesli jednak pragnie-
my zastosowac ogoélniejsze kryteria podzialow, aby odtworzyc
fundamentalne rozbieznosci programéw i postaw, uchwyci¢ we-
zlowe problemy, wtedy lepsza strategia wydaje sie spolaryzowa-
nie stanowisk oparte na tymczasowo najistotniejszym czynniku
roznicujacym. W zaleznosci od punktu obserwacyjnego oraz za-
stosowanej optyki moze nim by¢ stosunek do zrywoéw niepodleg-
losciowych, rewolucji spotecznej, religii, literatury, sztuki, tech-
niki itd. Takim czynnikiem réznicujacym moga stac¢ sie priorytety
kultury narodowej, wybrane przez uczestnikow dyskursu, aktyw-
nie wplywajacych na programy, proponujacych wlasne zestawy
potrzeb i zadan narodu. Na podstawie zaobserwowanych decyzji
mozna poprowadzi¢ o$ glownego sporu w tak uksztaltowanym
modelu krytycznym. Bedzie to oczywiscie tylko jedna z mozli-
wych perspektyw ogladu, ale przez dodawanie kolejnych spo-
laryzowanych typologii uzyskuje sie wielostronne ujecia, sume
spojrzen, opisow i ocen, a tym samym kumulacje wiedzy, posze-
rzenie horyzontu. Warto zaznaczy¢, ze w strategii polaryzowania
stanowisk krytycznych nie chodzitoby o kreowanie bezwzglednych
dychotomii, a jedynie o skontrastowanie pradow intelektualnych
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w oparciu o przynaleznosci wzgledne, nie absolutne, kwalifi-
kowanie proporcjonalne, nie caltkowite.

Przyjrzyjmy sie przykladowym strategiom postepowania z bujna
materig intelektualng rozlegltych przedzialéw czasowych. Henryk
Markiewicz wyodrebnial w polskim pozytywizmie nurt postro-
mantyczny, ufundowany na wiadomych sentymentach, a tak-
ze nurt tradycjonalistyczny, podnoszacy wartosé¢ katolicyzmu,
przodownictwo szlachty. Jednak spektrum postaw i programow
w nurcie tradycjonalistycznym okazalo sie¢ bardzo szerokie — ,,od
skrajnego wstecznictwa do kompromisu z pewnymi hastami li-
beralnymi”, ,od orientacji na konflikty zbrojne miedzy zaborca-
mi i pomoc mocarstw zachodnich do koncepcji trojlojalizmu”.
Jest to zatem nurt ewidentnie niejednolity, a jednak zintegro-
wany przez jakas zasade jednoczaca, podobnie jak nurt pozyty-
wistyczny, trzeci z wyodrebnionych przez Markiewicza zespotow
idei, najbardziej dla epoki reprezentacyjny, skupiajacy w sobie
scjentyzm, monizm przyrodniczy, eudajmonistyczny utylitaryzm,
organicyzm, ale tez darwinizm spoteczny i determinizm, in-
terpretowany zrazu optymistycznie, pozniej — pesymistycznie.
Czwartym komponentem ideologicznym epoki uznany zostat
socjalizm, ktéry korzystajac z pewnych osiagnie¢ pozytywizmu,
inaczej opisywal rzeczywisto$¢ ekonomiczna, forsowat odmienny
ideat zycia spotecznego’. Po przeprowadzeniu streszczonych tu
dystynkcji Markiewicz przyznaje, ze rozgraniczenia nie sa trwate
i ostateczne, lecz ruchome i sytuacyjne:

przedstawione tu modele $wiatopogladowe posiadaty — by tak rzec — pewne
wspdlne lub zblizone do siebie krawedzie. I tak, zaréwno tradycjonalizm,
jak i pozytywizm glosily program organicznikowski i legalistyczny, scjen-
tyzm byt charakterystyczny tak dla pozytywizmu, jak i dla socjalizmu, nurt
postromantyczny taczyl sie¢ swoimi tendencjami liberalno-demokratycz-
nymi z pozytywizmem, a rewolucyjnymi — z socjalizmem. W konkretnych
wypowiedziach publicystycznych, a zwlaszcza literackich jeszcze czeSciej
i w wigkszym skomplikowaniu przejawiata si¢ ta dwoistos¢, przejsciowosé
czy oscylacja miedzy réznymi systemami ideologicznymi®.

Jak widaé, precyzowanie opisu oznacza fragmentaryzacje
materialu, a na koniec okazuje sie, ze linie nowych podziatow
moga nieco inaczej rozrysowac¢ mape ideologiczng w zaleznosci

7 Por. H. Markiewicz, Pozytywizm, wyd. IV, Warszawa 1999, s. 17-25.
8 Tamze, s. 25.
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od wybranych wskaznikéw. Przeplywy tresci i transfery oséb
pomiedzy wytyczonymi nurtami sa wrecz warunkiem burzliwej
debaty, ideowego fermentu, zmian w uktadzie sil, przetasowan
w rankingu atrakcyjnosci. Po uczynieniu stosownych zastrzezen
i przy zachowaniu srodkéw ostroznosci w wyrokowaniu strate-
gia fragmentaryzacji przynosi wiele poznawczych korzysci. Nato-
miast nalezaloby sie pogodzi¢ z tym, ze przyjete rozréznienia sa
umowne, jak granice epok literackich. Wizerunek epoki, obraz
szerszych zjawisk kulturalnych, jaki otrzymujemy od historykow
literatury, staje sie coraz bardziej indywidualnie szkicowanym
konterfektem. Autorzy syntez historycznoliterackich z wieksza
niz dawniej Smiatoscia decyduja o roztozeniu akcentow i kolorow
na ,swoim” obrazie epoki. Gdy zatem Jan Tomkowski tytutuje
ksiazke Moj pozytywizm’®, to przeciez nie chodzi mu o zawlasz-
czenie albo kabotynska manifestacje, lecz raczej intelektualng
pokore, swiadomos¢ spogladania na przedmiot opisu przez pry-
watne okulary badawcze. Z kolei Grazyna Borkowska, opatru-
jac swa synteze tytulem Pozytywisci i inni'®, jak gdyby wyciaga
wnioski z uwag Markiewicza i juz na starcie wykonuje ukion
w kierunku ,marginesow”, czesto pomijanych w ujeciach pre-
miujacych jeden z nurtéw, dominujacy w epoce lub w naszym
na nia spojrzeniu. Wyboér gtéwnych protagonistow opisu, pisarzy
uznanych za najbardziej reprezentacyjnych lub utalentowanych,
jest decyzja w duzej mierze profilujaca obraz koncowy.

Inna strategie — blizsza modelowi polaryzacji, akcentujacemu
roznice w najistotniejszych kwestiach — mozna zaobserwowac
u historykéw idei, bedacych w bliskim kontakcie z tymi obsza-
rami literatury, na ktérych ekspresja idei dokonuje sie¢ w spo-
s6b szczegbdlnie widoczny. Andrzej Jaszczuk uznal, ze w latach
1870-1903 w dziedzinie idei najdonioslejszy okazal sie konflikt
programéw pozytywistycznych i konserwatywnych!!. I choé¢ po
blizszym przyjrzeniu sie widzimy, ze chodzi jedynie o spér libe-
ralnie wyprofilowanego pozytywizmu z ugodowag orientacja w ra-
mach konserwatyzmu (gléwnie w granicach Krélestwa Polskiego),
to niepodwazalny jest walor ujecia problemu w aspekcie rywalizacji

9 J. Tomkowski, M6j pozytywizm, Warszawa 1993.

10" G. Borkowska, Pozytywisci i inni, Warszawa 1996.

11 Zob. A. Jaszczuk, Spor pozytywistow z konserwatystami o przysztosé Polski
1870-1903, Warszawa 1986.
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dwoch rozbieznych konglomeratéw ideologicznych. Skupia to na-
sza uwage na konflikcie wizji programowych, ktérych poznanie
przybliza ducha epoki, unoszacego sie ponad zrédltami. Ze wzgle-
du na liczne kontynuacje tego konfliktu w epoce nowoczesnej
staje sie on czeScia wspoélczesnego doswiadczenia, warunkujac
rozumienie ideologicznych wymiaréw kultury. Polaryzacja ide-
owa, powstajaca w starciu opcji pozytywistyczno-liberalnej z tra-
dycjonalistyczno-konserwatywna, powracata wielokrotnie, choé
w zmienionych dekoracjach historycznych, z udzialem inaczej
umundurowanych wojownikéw. Dos¢ oryginalnie wyrezyserowa-
na odstona tej narodowej psychomachii byt mlodopolski kon-
flikt tradycjonalistycznie ukierunkowanej kultury przetrwania
z modernistyczna kultura przetwarzania, jaka wykrystalizowata
sie z pierwiastkow artystycznego modernizmu (Miriam), roztworéw
socjalistycznych (Brzozowski), a nawet pozytywistycznych pozosta-
tosci (Swietochowski). Natomiast idee nowoczesnego nacjonalizmu
byly od pewnego momentu jedynie konformistyczna mutacja ugo-
dowych nurtéow konserwatywnych, realnie reprezentujacych pose-
sjonatow, deklaratywnie — kreowany i absolutyzowany narod!2.

Za oryginalne polaczenie strategii fragmentaryzowania i pola-
ryzowania mozna uznac¢ model pradéow mlodopolskich stworzony
przez Jana Joézefa Lipskiego, niejako na marginesie badan nad
tworczoscig Kasprowicza!®. Uznawszy za ceche epoki trwate wtar-
gniecie problematyki filozoficznej (ontologia, epistemologia) w sfe-
re Swiatopogladu artystycznego, Lipski wyroznit opozycyjne prady
estetyczne, naktadajace sie na konkurencyjne orientacje filozoficz-
ne. Do kierunkow optujacych za ,autonomia bytowa przedmiotu
poznania empirycznego” zaliczyl neoklasycyzm (parnasizm) oraz
impresjonizm w opozycji do symbolizmu i ekspresjonizmu, ktére
laczy niewiara w owa autonomie i akcentowanie ,heteronomicz-
nosci przedmiotu poznania empirycznego”. Druga, epistemolo-
giczna o§ polaryzacji stanowisk artystyczno-filozoficznych wyzna-
czona zostala na bazie przeswiadczen co do sposobow poznania

12 Wielce wymowny jest antyrewolucyjny sojusz konserwatystow z nacjonalista-
mi, poswiadczony wspdlpraca Stronnictwa Polityki Realnej z Narodowa Demo-
kracja od 1905 roku. Zob. A. Jaszczuk, Powstanie Stronnictwa Polityki Realnej,
»Pro Fide, Rege et Lege” 1994, nr 3-4.

13 J. J. Lipski, Pozycja , Hymnéw” Kasprowicza na tle kierunkoéw literackich okresu,
,Pamietnik Literacki” 1966, z. 4, s. 413-414.
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przedmiotéow. Za pomoca takiego kryterium Lipski skontrastowat
neoklasycyzm i symbolizm (obiektywizm poznawczy) z impresjo-
nizmem i ekspresjonizmem (subiektywizm poznawczy). Tak spo-
laryzowane pary tworza model, ktory wydaje sie czyms posrednim
pomiedzy schematem polaryzacji a schematem fragmentaryzacji.
Po dziesieciu latach, nie kwestionujac zasadnosci swego planime-
trycznego modelu, badacz dodat trzecia os, ktéra — z mojej per-
spektywy — okazuje sie najdonioslejszym wymiarem mtodopolskiej
dywersyfikacji stanowisk. Ow trzeci wymiar wyznaczony jest przez
aksjologiczny konflikt wartosci estetycznych i nakazow etycznych.
Lipski przyznaje, ze dopiero zreformowany, stereometryczny mo-
del umozliwia wpisanie wen tak kluczowych konfliktéw ideowych
epoki, jak spor Brzozowskiego z Przesmyckim!*. Konicowy rezultat
tych wszystkich zabiegéw typologiczno-geometrycznych zaczy-
na coraz bardziej przypominaé¢ model sfragmentaryzowany, gdyz
pierwotne polaryzacje zostaly w nim skontaminowane i zmulti-
plikowane. W efekcie otrzymujemy juz nie cztery, ale osiem kate-
gorii opisu. Laczenie dwoch strategii wyjasniania przynosi wiele
korzysci. Taka fuzja horyzontéw raczej sumuje zalety polaryzacji
i fragmentaryzacji, anizeli mnozy ich nieuniknione wady. Wpro-
wadzanie dodatkowych uscislen i komplikacji jest niejako wymu-
szone przez sama materie, w jakiej poruszaja sie literaturoznaw-
cy. Nie jest to sfera matematycznych czy nawet jezykoznawczych
prawidetl, gdzie prostota wzoru i klarowny dowéd przemawiaja za
uznaniem danego wyjasnienia za wtasciwsze. Idiograficznos¢ lite-
raturoznawstwa najczesciej zmusza do szukania drég posrednich,
pomiedzy kuszaca przejrzystoscia schematu polaryzacji a wzra-
stajaca gestoscia opisu sfragmentaryzowanego. Nieodzowna staje
sie swiadomos$¢ ulomnosci kazdego modelu wyjasniajacego tak
wielowymiarowa rzeczywistosc, jaka jest kulturowa kombinacja
dziet literackich, pradéw artystycznych, filozoficznych i politycz-
nych, wreszcie samych osobowosci tworczych. Nie warto jednak
zaprzestawa¢ w poszukiwaniu nowych modeli wyjasniajacych
i technik wyslowienia.

4 ,Model, ktory nie jest w stanie pomodc — bez dodatkowych konstrukcji — do
zrozumienia charakteru sporu, a wilasciwie konfliktu Brzozowski-Miriam, do
sprecyzowania kierunku ataku ideologicznego Berenta w Préchnie itd. — jest za
ubogi”. J. J. Lipski, Twérczosé Jana Kasprowicza w latach 1891-1906, Warsza-
wa 1975, s. 23.
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Glowna koncepcja tego studium jest skonfrontowanie rzecz-
nikéw konserwacji (kultura przetrwania) ze zwolennikami trans-
formacji (kultura przetwarzania), odniesione do projektow kul-
tury narodowej. Propozycje ideowo-artystyczne przedstawiono,
opierajac sie na tekstach kilku wiodacych reprezentantéow, kto-
rzy uosabiali rozleglejsze kombinacje pogladow na sprawe naro-
dowa i problemy kultury polskiej. W szczegolnosci uwzglednieni
zostali autorzy, ktorych wplyw na oblicze ideowe epoki wydaje
sie znaczacy, choé¢ niekiedy pomniejszany: Aleksander Swieto-
chowski (liberalizm pozytywistyczny), Stanistaw Szczepanowski
(nacjonalizm postromantyczny), Jan Ludwik Poptawski (nacjo-
nalizm nowoczesny). Ponadto Stanistaw Brzozowski (modernizm
filozoficzny) i Zenon Przesmycki (modernizm artystyczny).

Konserwacja i transformacja jako przeciwstawne wizje pro-
gramowe moga by¢ z powodzeniem zastosowane takze do rze-
czywistosci polityczno-spolecznej i artystycznej. Wylaniajaca
sie w Mlodej Polsce problematyka nowoczesnej kultury narodo-
wej wydaje sie stosownym polem do rozmieszczenia stron spo-
ru, zas perspektywa kulturowa uwzglednia jednoczesnie wiele
istotnych watkow, zaistnialych w sferze politycznej (programy
partyjne dotykajace spraw kultury) i artystycznej (programy ru-
chow artystycznych dotykajace spraw polityki). Aksjologiczna
o$ konfliktu, zaproponowana przez Lipskiego, pomaga wyjasnic¢
wewnetrzne konflikty w obrebie jednoczacej wizji przetwarzania
kultury narodowej. Przyklad sporu Brzozowskiego z typem kul-
tury uosabianym przez Miriama wydaje sie tu najwlasciwszy.
O ile bowiem spor z Sienkiewiczem byl sporem obcych sobie lu-
dzi, prowadzonym na osi pytan roztacznych (konserwowac czy
rewolucjonizowac?), o tyle konflikt z Miriamem byt sporem w mo-
dernistycznej rodzinie, kragzacym wokot pytan o sposoby prze-
miany, a nie jej zasadnos¢ (jak zreformowac kulture polska?).
Miriam reprezentowal program autonomii sztuki, autoestetyzm
i elitaryzm, separacje kultury od zadan graniczacych z polityka
lub dydaktyka. Z kolei Brzozowski glosit program kultury zinte-
growanej z zyciem spoteczno-narodowym, chciat by¢ zwiastunem
nowego wzorca kultury zaangazowanej w procesy pracy i wytwor-
czosci. Chimeryczno-arystokratyczny typ kultury wydawatl mu sie
wyrafinowanym konsumpcjonizmem piecknoduchéw, oderwanych
od podstaw zycia indywidualnego i spotecznego. Rozgorzaty
spor uwazam za kluczowy dla wewnetrznej dynamiki w nurcie
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kultury przetwarzania. Stanowi on czes$¢ rozleglejszego sporu,
charakterystycznego dla pézniejszej nowoczesnosci, sporu o za-
sadnos¢, pozytki i zagrozenia wynikajace z zaangazowania sztu-
ki w zycie zbiorowe!>. Miedzywojenni awangardysci oraz krytycy
literaccy praktykujacy marksizm niejednokrotnie doswiadczyli
prawdziwie egzystencjalnego tragizmu, wynikajacego z zaanga-
zowania w konflikty programow i postaw.

Programowosc

Sprecyzowania wymagaloby rozumienie programowosci w lite-
raturze, gdyz zazwyczaj (nawet wtedy, gdy pojecie programu kon-
stytuuje przedmiot refleksji) nie przywiazuje sie dostatecznej wagi
do zdefiniowania tej kategorii®. Cho¢ ,program” moze wydawac

5 Antecedencje opisywanego sporu mozna wskazaé¢ w epokach wczesniejszych,
choéby w romantyzmie, w ktérym Andrzej Zielinski widzi jakby zaczatki intere-
sujacych nas procesow i konfliktow: ,Narodowos¢ i zwiazana z nig ludowosc,
ktorych ksztaltowanie §ledzi¢ bedziemy w literaturze, przede wszystkim w wy-
powiedziach o charakterze programowym i normatywnym - staly sie czynni-
kiem przelomu, odrézniajacym wyraziscie literature o waskim profilu ideowo-
-artystycznym od nowej, majacej odmienne zadania, szerszy zasieg spoleczny
i w zwiazku z tym bogatsze srodki oddzialywania oraz nieporownanie wiekszy
tadunek ideowy”. A. Zielinski, Naréd i narodowos¢é w polskiej literaturze i publicy-
styce lat 1815-1831, Wroctaw 1969, s. 193.

16 Taka sytuacja jest na gruncie historii literatury szerszym zjawiskiem i dotyczy
badan programowosci w réznych epokach. Na przykltad w Swietnej monografii
Mochnackiego, autorstwa Krystyny Krzemien-Ojak (Maurycy Mochnacki. Program
kulturalny i mysl krytycznoliteracka, Warszawa 1975), badaczka najwyrazniej trak-
tuje 6w program kulturalny jako zespodt tych watkow pisarstwa Mochnackiego,
ktore nie dotycza Scisle spraw literatury, a wykazuja tacznoscé z potrzebami zycia
narodowego. Pojecie ,program” ma tu zatem wymiar opisowo-podsumowujacy,
a nie operacyjno-wyodrebniajacy. Wielka wartosc¢ zachowuja przygotowane w se-
rii Biblioteki Narodowej antologie tekstow programowych pozytywizmu (Progra-
my i dyskusje literackie okresu pozytywizmu, oprac. J. Kulczycka-Saloni, Wro-
claw 1985) i Mtodej Polski (Programy i dyskusje literackie okresu Mlodej Polski,
oprac. M. Podraza-Kwiatkowska, wyd. III przejrzane i uzupetnione, Wroctaw 2000;
wyd. I, Wroctaw 1973). Pojawiaja sie tez nowe proby komponowania waznych
tekstéw programowych, ale nie doréwnuja one stopniem krytycznego opracowa-
nia wlasciwego ww. ksigzkom (np. Publicystyka okresu pozytywizmu 1860-1900,
oprac. S. Fita, Warszawa 2002). Jak wiadomo, wyjatkowe natezenie wszelkiej
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sie slowem ogo6lnie zrozumialym, to jego jednoczesne uzywanie
w jezyku potocznym i w opisie naukowym stwarza dos¢ typowe
problemy. Podobnie dzieje sie w wypadku takich stow, jak kry-
tyka, wyobrazenie, jezyk itp. Programowos¢ zdaje sie jednym ze
sposobow funkcjonalizacji jezyka jako celowa kombinacja innych
jego zastosowan: opisu, wartosciowania, perswazji, profetyzmu.
Opis to podstawowa funkcja jezyka, zwiazana z rozmaicie rozu-
miana i uskuteczniana denotacja, a takze referencjalnoscia, czy-
li odsylaniem znakéw do przedmiotow rzeczywistosci. Program
musi najpierw zyskac¢ zaufanie odbiorcy i zbudowac fundament
projektu poprzez przekonujacy czy uwodzacy opis elementow
powiazanych tematem programu. Nastepnie pojawia sie warto-
Sciowanie. Czesto jest ono juz zawarte immanentnie w samym
opisie, wskazujacym uklad pozytywnych odniesien, ktore zosta-
na wzmocnione perswazja, stosujaca bogaty repertuar chwytow
retorycznych i erystycznych. Najtrudniej uchwytna cecha teks-
tow programowych wydaje sie ich specjalny profetyzm: orzeka-
nie na temat przyszlosci, zaklinanie rzeczywistosci aktualnej,
niekiedy stosowane rownolegle z rzeczowa argumentacja. Pro-
fetyczna funkcja jezyka moze wydawac sie czyms$ odswietnym
i rzadko stosowanym. W wielu rodzajach komunikatéw jezyko-
wych (rozkaz, obietnica, ocena) odnajdujemy otwarta, zaszy-
frowana badz domniemana intencje przepowiadania, obecna juz
W samej wierze w prawomocnos¢ gramatycznego futurum. Do-
mySlnie zakladamy, ze zapowiadana przysztoS¢ moze nastapic,
a sama zapowiedz traktujemy jako wyraz rzeczywistych przeko-
nan nadawcy, nie zas komunikat intencjonalnie falszywy.

programowosci literackiej nastapito w dwudziestoleciu miedzywojennym. W cie-
kawej monografii manifestow literackich miedzywojnia Przemystaw Czaplinski
koncentruje sie raczej na poetyce manifestu programowego i chwytach retorycz-
nych niz na wyznacznikach programowosci jako takiej. Badacz daje typologie
manifestow oparta na dominujacej w nich strategii: poetyka obwieszczania, agi-
tacji, objawiania, skandalu, objasniania, demonstracji (zob. P. Czaplinski, Poety-
ka manifestu literackiego 1918-1939, Warszawa 1997). Proby wyjasnienia isto-
ty programowosci w procesie historycznoliterackim nie podejmuje tez synteza
Aliny Kowalczykowej Programy i spory literackie w dwudziestoleciu 1918-1939,
Warszawa 1978. Nie spelniaja takiego zadania wyjasnienia sytuacyjne, np. ujete
w hastowym wniosku: ,mtodosé jako program”. Lepiej pod tym wzgledem przedsta-
wiala sie praca Heleny Zaworskiej O nowq sztuke. Polskie programy artystyczne
lat 1917-1922, Warszawa 1963.
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Cecha manifestow i tekstow programowych jest rowniez per-
swazja, czesto nieodlaczna od wyrazanych sadow, ktore moga
miec charakter apriorycznie powzietych przeswiadczen, niewyma-
gajacych dowodu. Zreszta ozdabianie swych tez aureola prawdy
oczywistej jest jednym z chetniej stosowanych chwytéw perswa-
zyjnych. Srodki perswazji sa nieodlacznym wyposazeniem jezy-
ka, wystepuja obficie takze w literaturze pieknej!”.

Druga potowa XIX wieku okazala sie bez watpienia czasem
wyraznego nasilenia programowosci, co znalazlo swe odbicie
takze w sporach o literature i uksztaltowalo sposéb widzenia
procesu historycznoliterackiego poprzez konflikty programowe!®.
Niezwykle przyspieszenie cywilizacyjne, katalizowane rewolu-
cja techniczno-przemystowa, domagato sie odpowiedzi na nowe
wyzwania, przed ktorymi stanely polityka, nauka i kultura. Po-
wstawaly dzieta taczace opis naukowy z funkcjami programuja-
cymi nieodlegla przyszlosc, niekiedy stawaly sie kanoniczne dla
nowoczesnych nurtéw polityczno-spotecznych. Takim dzietem
dla ekonomii liberalnej byly Zasady ekonomii politycznej i nie-
ktore jej zastosowania do filozofii spolecznej (1848) Milla, dla
rewolucyjnego socjalizmu i komunizmu - Manifest komunistycz-
ny (1848) Marksa i Engelsa, dla reformistycznego socjaldemo-
kratyzmu — Program robotnikéw (1862) Lasalle’a. Przyktady moz-
na by mnozy¢, przytaczajac inne dziela, kolejne tradycje, nurty
i frakcje. Dorobek myslowy krajow bardziej zaawansowanych cy-
wilizacyjnie oddzialywal na polskich liberatéw, konserwatystow

17 Por. M. Ptachecki, Retoryka rewolucji. Techniki literackiej perswazji w prozie o roku
1905, w: Literatura polska wobec rewolucji, red. M. Janion, Warszawa 1971. Autor
poddaje analizie jezyk powiesci zwigzanych z problematyka rewolucji, m.in. utwory
Berenta, Struga, Danilowskiego, Niemojewskiego, Jeske-Choinskiego.

18 Takie spojrzenie na literature mtodopolska stosowane bywa czesto i bezwied-
nie. Na przyktad w ksiazce poswieconej Feldmanowi glowny bohater jest prze-
waznie charakteryzowany jako strona programowych sporéw. ,Feldman pozosta-
wal wlasciwie w opozycji do wszystkich programéw artystycznych wspolczesnej
mu doby: Confiteor Przybyszewskiego i »Chimere« Miriama ostro potepiat za
ucieczke od zycia, kosmopolityzm i elitaryzm, a Legende Mtodej Polski Stanista-
wa Brzozowskiego za sprowadzanie sztuki do problemu pracy. W ten sposob, po-
przez krytyke jednych, a rozwijanie i propagowanie innych kierunkéw, budowat
stopniowo swdj wlasny program: bylo nim taczenie sztuki z zyciem, daznos¢ do
nadania jej szerokich perspektyw narodowych i ogolnoludzkich”. A. Jazowski,
Poglady Wilhelma Feldmana jako krytyka literackiego, Wroctaw 1970, s. 61.
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i socjalistow. Czasami wprost przyznaja sie oni do uformowania
swej wizji programowej poprzez lekture konkretnego dzieta'®.

Wstepne decyzje

Praca niniejsza nie rosci sobie pretensji do ogarniecia caltosci
mlodopolskiego dyskursu woké! tematu kultury narodowej, od-
dania pelnej sprawiedliwosci w ocenie 6wczesnego uktadu sit
i panujacych nastrojow. Zajmowatl sie bede sposobem potrakto-
wania zagadnien kultury narodowej w dyskursie publicystycznym
i artystycznym epoki. Zamierzam przedstawi¢ niektére z wezlo-
wych problemow tego dyskursu, formy literackiego artykutowa-
nia i wzory publicystycznego argumentowania.

Czym wlasSciwie jest tu material badawczy? Odpowiedzi moze
by¢ wiele, do czego nauki humanistyczne zdazyly nas juz przyzwy-
czai¢. Chodzi o fenomen z natury swej niejednoznaczny. Mozna go
nazwac tekstem kultury, dyskursem publicznym, czescia jezyko-
wego obrazu swiata lub kulturalnej samoswiadomosci. W obrebie
tak nazywanych tworéw zajmowatl sie bede kwestig kreacji pro-
gramow kultury narodowej. Jest to jedynie drobna czes¢ jezyko-
wych zachowan czlowieka, poznajacego swa przeszlosé, projek-
tujacego przysztosé. Dyskusje programowe o kulturze narodowe;j
wchodzity w sklad konglomeratu kultury na ziemiach polskich
w epoce zwanej Mloda Polska. Naturalnie, wypowiedzi o kultu-
rze narodowej byly czescig tejze kultury, wyzszym pietrem auto-
refleksji, okreslajacym jej wiedze o sobie samej. Kulturoznawcy
przewaznie sa zgodni co do tego, ze teorie kultury znajduja sie we
wnetrzu kultury, nie zas w jakims ekskluzywnym obserwatorium.
Programy i dyskusje literackie zaliczamy do literatury. Nie ma za-
tem dostatecznego powodu, aby programy i wypowiedzi dotyczace
kultury narodowej wyodrebnié z niej samej. Jesli tak czynimy, za-
zwyczaj kieruje nami heurystyczna wygoda, bedaca samoobrona
przed terminologicznym uwiklaniem kultury.

19 Np. Bolestaw Limanowski wspomina o zasadniczym wplywie, jaki wywart na
niego Program robotnikéw Ferdynanda Lasalle’a. Por. B. Limanowski, Jakq dro-
ga doszedtem do socjalizmu. Socjalizm, demokracja, patriotyzm, Krakow 1902,
s. 87.
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Programy kultury narodowej, cho¢ nie sa typowa twoérczoscia
literacka, sytuuja sie w bardzo bliskim sasiedztwie literatury,
szczegOlnie w tak literaturocentrycznej epoce, jaka byla Mioda
Polska. W poézniejszej nowoczesnosci dyskursy, ktérymi zamie-
rzam sie tu zajaé, istotnie usamodzielnily sie, oddalajac sie od
literatury w rejony eseistyki politycznej czy prozy naukowej. Na-
tomiast zageszczenie zycia narodowego w epoce wczesnego mo-
dernizmu, wynikajace z dobrze znanych historyczno-politycznych
uwarunkowan, stwarzato sie¢ tworczej wymiany, trudniejsza do
zbudowania w sytuacji wiekszego rozprzestrzenienia, specjaliza-
cji, formowania sie odrebnych obiegéw naukowych, artystycz-
nych, politycznych. Tymczasem w Mtlodej Polsce — niezaleznie czy
moéwimy o jej obszarze galicyjskim, warszawskim czy wileniskim
— aktywni publicysci, politycy czy naukowcy ciagle nastepowali na
odciski artystow i literatow. Wszyscy oni wchodzili ze soba w we-
wnetrzny spor, na dodatek wymieniajac sie rolami lub jednoczac
w sobie rozmaite profesje i role spoleczne. Stanowilo to o specyfice
owczesnej inteligencji polskiej, ktorej istotna czesc zostata trafnie
nazwana kulturalistyczna ze wzgledu na calosciowe potraktowa-
nie spraw polityki, literatury, aksjologii, obyczajow i Zycia codzien-
nego, czyli szeroka wizje naszej kultury w jej ksztalcie zastanym
i postulowanym. Przynaleza do tej formacji Wactaw Natkowski,
Ludwik Krzywicki, Stanistaw Brzozowski, Edward Abramowski,
Janusz Korczak, Stefan Zeromski i wielu innych, utalentowanych
i ofiarnych, uczniéw i kontynuatoréw, ktérych zwyklo sie nazy-
wac inteligencjg spotecznikowska czy lewicowa?’. Odrebna for-
macje kulturalna, ze swoistym etosem i zadaniami narodowymi,
uksztattowal galicyjski ruch ludowy, zajmujacy osobne stanowi-
sko miedzy obozem socjalistycznym i nacjonalistycznym. Wazne
sg tu osoby Bolestawa i Marii Wystouchéw, Jakuba Bojko, Jana
Stapinskiego, Wincentego Witosa. Ludowcom i pracy spotecznej
przez nich uruchamianej sprzyjato wielu publicystow i artystow
epoki. Bylo to wsparcie dalekie od agitacyjnej jednoznacznosci,
ale uksztattowalo jedng z wyraznych cech mltodopolskiej kultury,
jaka byla jej ludowosé¢, objawiajaca sie w niezliczonych realiza-
cjach malarskich, inspiracjach muzycznych i literackich, by przy-

2% To im w znacznej mierze poswiecona jest ksiazka A. Mencwela, Etos lewicy.
Esej o narodzinach kulturalizmu polskiego, dz. cyt.
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kladowo wymienic tylko Malczewskiego, Wyczoétkowskiego, Szyma-
nowskiego, braci Tetmajeréow, Orkana, Kasprowicza.

»Aura emocjonalna”

Gdy Jerzy Szacki usitlowal przedstawi¢ neutralny emocjonalnie
przeglad problematyki skupionej wokot pojecia ,tradycja”, zwie-
rzat sie z klopotow, jakich nastrecza juz samo opisowe, unikaja-
ce wartosciowania ujecie tradycji:

Sa jednak tematy, ktorych juz samo obiektywne potraktowanie bywa po-
czytane za obrazoburstwo, poniewaz nie przywyklo sie zastanawia¢ nad
nimi. Dlatego tez uwazam, Ze pierwsza i zapewne gltéwna trudnos¢ pro-
ponowanych tu badan wynika ze swoistej ,aury emocjonalnej”, w jakiej
zwykt byt wystepowac problem tradycji*'.

Og6lna przyczyne podobnych niedogodnosci badawczych cze-
Sciowo wyjasnia¢ moze, sformutowana przez Lovejoya, koncep-
cja ,metafizycznego patosu” pewnych stow, w ktorych widzi sie
nie tyle fakt, ile wartos¢. Juz przeciez samo wymowienie stowa
ytradycja” szybko konotuje aprobate lub dezaprobate, co Szacki
zauwaza w szczegolnym nasileniu podczas dwudziestowiecznych
sporéw literackich, w ktérych ,tradycja” i ,nowoczesnos¢” byty
biegunami opozycji, wiec ich umowna uzytecznos§¢ przestania-
ta widoki na subtelniejsze dystynkcje i uscislenia. Dodatkowym
czynnikiem ryzyka i komplikacji jest jednoczesne uzywanie ter-
minow tego typu (tradycja, natura, historia itp.) w jezyku potocz-
nym oraz dyskursie naukowym?2.

Zespot odniesien i aura emocjonalna, towarzyszace polskie-
mu rozumieniu pojecia kultury, zblizaja je do znaczen nadanych
kulturze na gruncie jezyka niemieckiego. Norbert Elias tak pisat
o specyfice niemieckiej die Kultur w zderzeniu z francuskim i an-
gielskim rozumieniem cywilizacji:

Pojecie ,,cywilizacji” zaciera do pewnego stopnia réznice miedzy naroda-
mi; kladzie ono akcent na to, co wszystkim ludziom jest lub — powinno
by¢ wspolne. Przemawia przez nie samowiedza i poczucie wyzszosci na-
rodéw, ktorych granice panstwowe i odrebnos¢ narodowa juz od stuleci

21 J. Szacki, Tradycja. Przeglad problematyki, Warszawa 1971, s. 10.
22 Por. tamze, s. 11-12.
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nie sa w zasadzie kwestionowane, poniewaz zostaty mocno ugruntowane,
ktére w dazeniu do ekspansji od dawna zagarniajq i kolonizuja terytoria le-
zace poza ich granicami. Natomiast niemieckie pojecie , kultury” akcentuje
szczegodlnie réznice narodowe, odrebnos¢ grup narodowych...”

W jezyku polskim okreslenie ,kultura narodowa” ma zapewne
mniejsza doze ,metafizycznego patosu” niz ,o0jczyzna”®*, ale nie
mniejsza niz ,tradycja”, z ktora dzieli czeS¢ znaczen i skojarzen.
W owej aurze emocjonalnej, towarzyszacej terminowi ,kultura
narodowa”, sumuja si¢ dodatnie wyobrazenia o kulturze i naro-
dzie, ktoére moga by¢ rozmaicie eksploatowane?®. Historia dok-
tryn politycznych dostarcza przykladow wulgarnego zinstrumen-
talizowania pojecia kultury narodowej, chociazby w dyskursie
tradycjonalistycznym i nacjonalistycznym. Cien pejoratywnego
obciazenia nie powinien udaremniac¢ uzycia stéw, takich jak tra-
dycja, narod, kultura narodowa czy nawet nacjonalizm, w funk-
cji opisowej, umozliwiajacej stabilna neutralnosc¢ i niska tempe-
rature emocjonalna. Jest to niezmiernie trudne, a nacjonalizm
nie jest tu odosobnionym przyktadem. Powiklane skojarzenia
oraz oceniajacy charakter to los wielu stow, obciazonych baga-
zem historycznej odpowiedzialnosci. Dla przykladu, pejoratywny
wydzwiek komunizmu jest faktem spoleczno-swiadomosciowym,
ktorego nie mozna zlekcewazy¢, mowiac o miedzywojennych
pisarzach komunistach. Komunizm i nacjonalizm funkcjonuja
w jezyku (potocznym i naukowym) na dwa sposoby, uzywane sa

23 N. Elias, Przemiany obyczajow w cywilizacji Zachodu, przet. T. Zabtudowski,
Warszawa 1980, s. 9.

2% Marcin Czerwinski tak ujmowat istote uczuc¢ kulturowo nagromadzonych wo-
kot pojecia ojczyzny: ,Gdy mowimy, ze ojczyzna ma dla nas wartos$¢ z rzedu naj-
wyzszych, stosujemy skrot jezykowy i obejmujemy wiele réznych tresci. Mamy
na mysli pewien stan ogétu mieszkancow kraju, nasze zwiazane z nim emocje,
a takze i to, ze dla osiagniecia czy utrzymania tego stanu winnismy poswiecic¢
w razie potrzeby wlasne interesy. Oczywiscie ojczyzna obejmuje rézne byty hi-
postatyczne — jezyk czy obyczaj — jednakze »ontycznyme« rdzeniem wartosci jest
kraj i ci co nim zyja. W potocznym rozumieniu wartos¢ ta uciele$niona jest tutaj
niemal bez reszty w bycie fizycznym. Aura najwznioslejszych tresci, jaka otacza
ojczyzne, jest ponad mozliwosci takiego bytu”. M. Czerwinski, Warto$ci, znaksi,
sakramentalia, w: Kultura i wartosci, red. S. Pietraszko, Wroctaw 1991, s. 33.

25 Przykladow zinstrumentalizowania pojecia narodu dla potrzeb jednostronnego
opisu polskiej tozsamosci w oparciu o religie chrzescijanska dostarcza ksiazka
Polska teologia narodu, red. Cz. Bartnik, Lublin 1986.
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zarowno neutralnie, jak i pejoratywnie (jawnie lub aluzyjnie), stad
koniecznos¢ kazdorazowych zastrzezen i precyzowania znaczen,
jakie tym slowom przypisujemy. W polskim dyskursie o nacjo-
nalizmie dobrze zadomowito sie kategoryczne odréznianie go od
patriotyzmu, wokoé!t ktérego jest znacznie czystsza ,aura emocjo-
nalna”. Po wprowadzeniu takiej dystynkcji nacjonalizm staje sie
juz jedynie obiektem frontalnej dyskredytacji, gdyz praktycznie
utozsamiony zostaje z szowinizmem, megalomania narodowa,
antysemityzmem?®. W ten sposéb nacjonalizm poniekad odbiera
zastuzona kare, sam przeciez dokonatl w semantyce wielu per-
fidnych naduzy¢, co w ksiazce o patriotyzmie dobitnie stwierdza
Marcin Kro6l, zawsze dbajac o mozliwie precyzyjne odroznianie go
od porywow nacjonalizmu?’.

Omawiajgc programy kultury narodowej, jakie uzewnetrzni-
ly sie w piSmiennictwie Mlodej Polski, nie sposéb ominac¢ kilku
fundamentalnych kwestii, ktére domagaja sie rozstrzygniecia dla
jasnosci wywodu i stabilnosci przedmiotu. Trudno rozstrzygalna
sprawa jest samo rozumienie narodowej kultury, kwalifikowanie
jej przejawow, zasieg domeny. Kultura narodowa jest specjalnym
sezykiem” wspolnoty uwazajacej sie za naréd, za pomoca ktore-
g0 rozpoznaje sie ona w swej odrebnosci, tworzac sfunkcjonali-
zowana zazylo$S¢ miedzyklasowa i miedzypokoleniowa. Kultura
narodowa ma nieporéwnanie wezszy zasieg semantyczny i prak-
tyczny anizeli ogolnie rozumiana kultura. Warunki jej zaistnie-
nia oraz cechy ontologicznego statusu sa zagadnieniami proble-
matycznymi, ktore wspolczesnie sa intensywnie dyskutowane.

26 Tak czyni wybitny literaturoznawca i polityk Jan Jozef Lipski, gdy odwotu-
jac sie do mitologicznego symbolu trucizny, oznajmia: ,»Tunika Nessosa« jest
dla mnie nacjonalizm, deprawujacy, a nawet niszczacy dusze narodu”. Nastep-
nie znawca Kasprowicza pisze o nacjonalizmie w zwiazku ze zwyrodnieniami
i faszyzacja radykalnych odtaméw ruchu narodowego przed II wojna swiatowa.
Por. J. J. Lipski, Tunika Nessosa. Szkice o literaturze i nacjonalizmie, Warszawa
1992, s. 5, 76-138.

27 (...) z zasady nacjonalizm nie ma nic do powiedzenia, jest pasozytem patrio-
tyzmu i z zawzietoscia pasozyta patriotyzmowi szkodzi. (...) Nacjonalizm jednak
szkodzi patriotyzmowi nie tylko tak, jak szkodzi kazdy pasozyt, ale takze w inny
sposob. Ot6z psuje i dewastuje spuscizne zwiazana z ojczyzna. Sprawia, ze po-
szczegolne fakty, postaci, symbole staja sie¢ mniej cenne, zepsute lub tylko wy-
czerpane w nacjonalistycznej frazeologii tak bardzo, ze juz sie nie nadaja do
innego uzycia”. M. Krol, Patriotyzm przysztosci, Warszawa 2004, s. 33.
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Nie inaczej bylo przed stu latu. Podejmowanie tych kwestii w r6z-
nogatunkowych debatach stawalo sie czynnikiem ksztaltujacym
kulturalng samoswiadomos$¢é narodu i nieodzowna przestanka do
zaistnienia programotworczego dyskursu o kulturze narodowe;.
Bez przynajmniej czastkowej odpowiedzi na pytanie o warunki
niezbedne do narodowej dzialalnosci na polu kultury, bez cho-
ciazby mglistego wyobrazenia o cechach systemu symbolicznego
kultury narodowej trudno bylo formulowaé przekonujacy pro-
gram kulturalny dla zasadnie lub btednie zdefiniowanej wspolno-
ty. Przykladéw programotwoérczej amatorszczyzny nie brakowalo,
co moze nawet daje asumpt do zartobliwego wlaczenia ,stomia-
nego zapatu” naszych wizjonerow we wspoétbiezny nurt kultury
polskiej. Wszakze ,szklane domy” Zeromskiego wydaja sie czeScia
systemu symbolicznego naszej kultury narodowej, czescia marze-
nia o Polsce zasobnej, zorganizowanej i tworczej?®. Ma si¢ wraze-
nie, ze wiele podejmowanych wéwczas dziatan, nawet w dziedzi-
nach dosc¢ odleglych od humanistyki, odczytywano przez pryzmat
ich znaczenia dla przysztosci narodu i panistwa?°.

Definitywny pluralizm

Pojecie kultury, jak wiadomo, odsyla do niezmiernie rozleglego
kregu skojarzen. Nalezy ono do wielkich tematéow humanistyki,
z ktorymi Diltheyowskie Geisteswissenschaften zmagaja sie od
swych narodzin i wydaje sie, Ze owe zmagania sa dla nich bardziej
korzystne niz arbitraz zgody, wsparty na trwatych definicjach.

28 Ostatnio Maria Podraza-Kwiatkowska oglosita interesujace studium o zarza-
dzaniu ,szklanymi domami” przez system symboliczny kultury, w ktorym taczy
utopie urbanistyczno-industrialna (Edward Bellamy) z religijnymi wizjami mia-
sta doskonatego. Zob. M. Podraza-Kwiatkowska, Od niebieskiego Jeruzalem do
szklanej Polski. Kulturowe konteksty ,szklanych doméw” Zeromskiego, w: Lite-
ratura — kulturoznawstwo — uniwersytet. Ksiega ofiarowana Franciszkowi Ziejce
w 65. rocznice urodzin, red. B. Dopart, J. Popiel, M. Stala, Krakéw 2005.

29 Dochodzito do tego, ze dostrzegano zwiazek np. geografii Wactawa Natkowskie-
g0 z pewnym programem narodowym w kontekscie jego sporéw o ,indywidual-
nos¢ geograficzna” Polski: ,W hermetycznym na pozér skafandrze kwestii geolo-
gicznych, kartograficznych, hydrograficznych i klimatologicznych ukrywaty sie
odmienne postawy wobec narodu, a takze rézne filozofie gatunku ludzkiego”.
A. Mencwel, Etos lewicy, dz. cyt., s. 19.
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Dlatego filozofia ciagle zapytuje, czym jest poznanie. Estetyka
nie przyjeta obowiazujacej definicji piekna. Socjologia boryka sie
ze spoleczenstwem, teoria literatury z dzietem literackim, zas na
temat kultury wciaz na nowo orzekaé prébuja etnologia z etno-
grafia, kulturoznawstwo, rézne odmiany antropologii. Nie odda-
ja pola badan specjalnosci ,kulturowe” tradycyjnych dyscyplin
akademickich: historii, filozofii, socjologii. Odrebne i wazne miej-
sca zajmuja nauki skoncentrowane na poszczeg6lnych dziedzi-
nach kultury, wsréd nich nauka o literaturze.

Problemy z definiowaniem i rozumieniem kultury nie sa, jak mo-
globy sie zdawac, specjalnoscia XX wieku. Juz Herder w Myslach
o filozofii dziejow zauwazal, ze nie ma nic bardziej nieokreslonego
niz slowo ,kultura”. Antropologia, w czasach pozytywizmu wylonio-
na jako nauka o kulturze, od poczatku miata klopoty z ogarnieciem
swego przedmiotu®’. Szybko rozwijajaca sie we wczesnym moder-
nizmie antropologia dzialala na wyobraznie dyletantow 3!, podobnie
jak w pozytywizmie biologia i chemia (teoria ewolucji, ,katechizmy
sily i materii”). Inaczej rysuja sie naukowe marzenia modernistow
niz te znane chocby z powiesci Prusa (Geist i Ochocki w Lalce, De-
bicki w Emancypantkach). Jak wiadomo, ze szczegblng ostroscia
stereotypowe sady epoki odciskaja sie w posledniejszej literaturze
danego czasu. W powiesci Ananke Wilhelm Feldman przedstawiat
naukowe plany ,,doktora heidelberskiego” Henryka Trockiego:

Miata to by¢ monografia psychologiczno-kulturna (sic!), oparta na podsta-
wie olbrzymiej sumy wiedzy przyrodniczej i historyczno-filozoficznej. Sie-
gajac najdalej wstecz do najstarszych swiadectw dziejowych, brat cztowie-
ka pierwotnego jako komorke, mato ztozona, o duszy nieznacznie réznigcej

3% Swiadectwem wspomnianych klopotéw moga by¢ nawet dziela zalozycielskie
dla antropologii kulturowej, majace polskie XIX-wieczne wydania dzieki inicja-
tywie dwoch waznych Srodowisk warszawskiej inteligencji. Zob. L. H. Morgan,
Spoleczeristwo pierwotne, czyli badanie kolei ludzkiego postepu od dzikosSci przez
barbarzynstwo do cywilizacji, przet. A. B. [Aleksandra Bakowska], Warszawa
1887 (naktadem ,Prawdy”); E. B. Tylor, Cywilizacja pierwotna. Badania rozwoju
mitologii, filozofii, wiary, mowy, sztuki i zwyczajow, przet. Z. A. Kowerska, wstep
i dodatki J. Kartowicz, t. 1, Warszawa 1896 (naktadem ,Glosu”).

31 O catkiem sporym zapotrzebowaniu intelektualnym na kulturoznawcze dzieta
naukowe §wiadczy np. powodzenie wydan Antropologii E. B. Tylora (1888, 1901),
pierwsze nakladem ,Prawdy”, drugie nakladem ksiegarni Dembego. Pewna po-
pularnoscia cieszyla sie takze ksiazka Ludy Krzywickiego (1893), ktéra byta, jak
glosit podtytul, ,zarysem antropologii etniczne;j”.



