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PRZEDMOWA

Czy MozNA zrozumieé Rosje? Czy nie jest to zadanie wykracza-
jace poza okreslone putapy myslowe, skoro w opinii wielu rosyjskich
myslicieli i historiozoféw ostatnie stowo o jej historii i kulturze nie
zostalo jeszcze powiedziane, o ile jest to w ogéle mozliwe? Zatem
pozostaje jedynie wiara XIX-wiecznego poety, slowianofila Fiodora
Tiutczewa, na ktora tak czesto powoluja sie badacze Rosji, Ze po-
woli staje sie ona stereotypem myslowym, nie do korica bezpiecz-
nym dla procesu poznania. Pono¢ Rosji nie mozna pojac rozumem,
w Rosje mozna tylko wierzy¢!, tym bardziej ze samemu pojeciu
»Rosja” nadaje si¢ sens wrecz mistyczny, o wymiarze tajemniczego
i niezglebionego sacrum? niepojetego unikalnego fenomenu. Inni
za$ dodaja, ze aby zrozumiec¢ Rosje, zamiast wierzy¢, nalezy ja prze-
zy¢, samemu dos$wiadczyc®, gdyz tylko wowczas oglad jej historii
i kultury moze by¢ obiektywny i prawdziwy. Wsréd samych Rosjan,
udreczonych chyba swoja ,inno$cia cywilizacyjng’, ktéra usprawie-
dliwiaja wlasna niemoc poznawcza, pojawiaja sie zdecydowane glo-
Sy: juz najwyzszy czas... zrozumied Rosje!

W éw proces zrozumienia pragne wlaczy¢ takze wlasna inter-
pretacje historiozofii Starej Rusi — pierwsza czes¢ pracy Zrozumiec
Rosje, bedaca, w zalozeniu, préoba poznania jej cywilizacyjnych
korzeni i kulturowych archetypéw. Swiadoma odpowiedzialnosci
za wynik tej analizy i pelna pokory wobec trudnego jakosciowo
przedmiotu badan, pragne nadmieni¢, ze niniejsza préba to jedy-

! F. Tiutczew, Sto wierszy, przekl. R. Luzny, Krakéw 1989, s. 155.
2 R. Kapuscinski, Imperium, Warszawa 2006, s. 308.
3 M. Wilk, Wilczy notes, Gdanisk 1998, s. 12.



8 PRZEDMOWA

nie skromny efekt wtopienia si¢ w historie tego narodu, ktérego
tozsamo$¢ zafascynowala mnie gtéwnie przez jego kulture i men-
talnos$¢ spotkanych na mojej zawodowej drodze ludzi. To takze
efekt wieloletniego wstuchiwania sie w cztowieka-nosiciela escha-
tologicznej wrecz duchowosci, efekt mozliwie wnikliwej socjolo-
giczno-kulturowej obserwacji wspoélczesnej Rosji, jej w duzym
stopniu straconych nadziei na transformacje, quasi-przeobra-
zen w procesie poszukiwan nowej drogi ku demokratycznemu
panstwu prawa. Ufam swemu intuicyjnemu postrzeganiu Swiata
i empatii, ale tylko poparcie tych odczu¢ rzetelna wiedza moze
sta¢ sie wlasciwym, by nie rzec, jedynym uzasadnieniem powsta-
nia niniejszej monografii, ktéra w zadnym razie nie aspiruje do
miana syntetyzy. Jest ona jedynie jeszcze jednym glosem w proce-
sie zrozumienia, glosem, ktodry, jak sugeruje Maria Janion, by osia-
gnac poznawcza swobode wobec Rosji, winien zrozumie¢ wlasne
racje, ale i wlasne uprzedzenia*. Mam ich §wiadomos$¢, nosze je
w sercu, i cho¢ cigzg, takze uzdrawiaja, dzigki czemu perspekty-
wa spojrzenia wydaje sie pozbawiona elementéw ,orientalizacji”
Rosji®, ktére ja wypaczaja, czyniac cywilizacja pozaeuropejska —
Inng, Obca.

Wiem, ze Rosji nie mozna zrozumie¢ bez odniesienia sie do jej
przesztosci, szczegdlnie tej determinujacej jej kulturowa przysztosc.
To moje gléwne pryncypium i z nadziejg, ze to wystarczy, proponuje
historiozoficzna penetracje Rusi Kijowskiej i Moskiewskiej na prze-
strzeni IX—-XVI wieku w procesie infiltracji na jej ziemiach bizan-
tynskich i tataro-mongolskich uniwersaliéw kulturowych. I zapew-
ne nietrudno bedzie dostrzec, iz to wlasnie skala i sita oddziatywan
tych kulturotwoérczych Zrédet przesadzita zaréwno o wspélczesnym
wizerunku narodu, panstwa i jego wladzy, jak i o kanonach kultury

* M. Janion, Niesamowita Stowianszczyzna, Krakéw 2007, s. 223.
> Ibidem, s. 223-235.
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politycznej, niezmiennie od wiekéw opierajacych sie na silnych fila-
rach imperialnej przeszlo$ci dziejowej — ab imperio ad imperio.

By¢ moze takze wlasnie tutaj, u Zrédla, znajdziemy oprécz wia-
ry w Rosje takze wyobrazenie o jej przeszlosci, terazniejszosci i....
wciaz nieznanej przysztosci. A bazujac w gtéwnej mierze na rosyj-
skim materiale Zrédlowym, jako produkt finalny zyskamy, jak mnie-
mam, spojrzenie na Rosje...oczamiRosji. To wymdg zrozumienia,
bo tylko woéwczas, empatycznie §ledzac dzieje Rusi — Rosji, mozemy
oddac jej ducha, tego mistycznego i tego racjonalnego, unikajac jed-
nocze$nie zarzutéw o dyskredytujace jej kulturowe tradycje orien-
talizujace spojrzenie.






WSTEP

RUS - ROSJA NA SKRZYZOWANIU
BIZANTYNSKICH I TATARO-MONGOLSKICH
UNIWERSALIOW KULTUROWYCH

Eroxowy w swym historyczno-kulturowym wymiarze schylek
sowieckiego systemu totalitarnego otwiera nowa ere w historii Ro-
sji. Funkcjonujace dotychczas imperialne struktury polityczne ode-
szty w przesztos$c i woéwczas pojawilo sie wiele pytan czy dylematéw
dotyczacych tozsamosci kulturowej upadlego imperium. Wsréd
nich, bezsprzecznie, jednym z najistotniejszych dla nowej Rosji byto
wyznaczenie jej pozycji w $wiatowej wspoélnocie cywilizacyjnej,
z jednoczesnym okresleniem rosyjskiego typu kulturowego i jego
zrédel. Tego oczekiwal naréd tuz po upadku ZSRR; tego oczeku-
je takze i dzisiejsza Rosja, Rosja Putina, ktéra, nieco upokorzona
po utracie imperialnego statusu, wierzy, iz mozliwe jest odrodzenie
w narodzie spuscizny przeszlosci wielkomocarstwowej. Dla Rosji
niezmiennie od wiekéw najwyzsza wartoscia pozostaje Imperium,;
co wiecej, w §wiadomosci narodu Rosja nadal nim jest. Przemawia
za tym takze prawdziwy renesans koncepcji odbudowy geopolitycz-
nych i imperialnych ambicji rozciagnietej miedzy Europa i Azja hy-
brydy — Wielkiej Imperialnej Rosji. Wciaz zywa fascynacja ideologia
imperialng, wiernos¢ jej uniwersalistycznym fundamentom, zdaje
sie tlumaczy¢ nostalgie tego narodu za prawoslawnym imperium,
w ktorym, jak zauwazyt znakomity emigracyjny filozof egzystencja-
lista Nikotaj Bierdiajew, carstwo cara i carstwo Boga wzajemnie si¢
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nakladaja i identyfikuja, zespalajac w jedno$¢'. Z tego tez powodu
powrdt do korzeni rosyjskiej tozsamosci kulturowej, ktére przez
wieki historii ewoluowaly w rozwiazania panslawistyczne, a nastep-
nie nacjonalistyczne, stal sie dzi$ niezwykle istotny dla poszukujacej
swego miejsca w §wiecie Ros;ji.

Wymogom wnikliwej analizy, historiograficznej rewizji i wery-
fikacji (wolnej od marksistowsko-leninowskich schematéw i ujec)
poddane zostaly przede wszystkim historyczno-kulturowe proce-
sy zwiazane z dialogiem cywilizacyjnym Wschéd — Zachéd, Rus —
Bizancjum — Wielki Step/Ztota Orda. Jak wiadomo, Rosja w swej
historii na przestrzeni wiekéw otarla sie zaréwno o cywilizacje
typu zachodniego (okreslane jako progresywne), jak i wschodniego.
Wiekszo$¢ zachodnich historiograféw wskazuje czesto na powiaza-
nia Rosji z Zachodem. Ich zdaniem, Rosja, wprawdzie w zwolnio-
nym tempie, rozwijala si¢ jednak wedlug tego typu uniwersaliéw
cywilizacyjnych opartych na mocnych podstawach — religii chrze-
$cijanskiej. Tezy te odrzuca wiekszo$¢ rosyjskich historiografow,
traktujac je jako kontrowersyjne interpretacje dziejéw Rosji. Twier-
dza oni, ze proby wlaczenia Rosji w europejski nurt rozwoju przez
chrze$cijanistwo czy pdzniejsze reformy Piotra I zakonczyly sie nie-
powodzeniem. Obce wydaja si¢ spoleczenstwu rosyjskiemu cechy
cywilizacji Zachodu z jej demokratyczna panstwowoscia, oparta na
mocnych postawach prawodawstwa.

Blizszy kulturowo Rosji okazuje sig, wedlug wielu historiograféw
i kulturoznawcéw, wschodni typ cywilizacyjny z charakterystycz-
na dlan charyzmatyczng mentalnoscia i $wiadomoscia spoteczna.
Najpelniej jego uniwersalistyczne zalozenia ideowe odzwierciedla
bizantynski system teologii imperialnej i jego gtéwny determinant:
cezaropapizm, wedle ktérego wladza $wiecka i koscielna spoczywa

! N.A. Bierdiajew, Istoki i smyst russkogo kommunizma, Moskwa 1990, s. 69. (O ile nie
zaznaczono inaczej, wszystkie cytaty w tlumaczeniu wlasnym - J.K))
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w rekach monarchy, stad wspdlnota chrzescijanska staje sie wspdl-
nota polityczng. Szczegdlnie charakterystyczna dla bizantynskiej
mysli politycznej jest apologia silnego wladcy, bedacego zaréwno
zrédlem prawa i najwyzszym sedzig, jak i zwierzchnikiem catej ad-
ministracji i wojska, a jakikolwiek bunt przeciwko wladzy staje sie
$wietokradztwem. Prawna tre$¢ wladzy jednoznacznie okreslata ko-
dyfikacja Justyniana, gtéwnie Kodeks, a takze Nowele?. Tak wigec ab-
solutny monarcha-samodzierzca-car to nosiciel wyzszych boskich
wartos$ci, namiestnik Boga na Ziemi. To on ustala normy moralne,
ideologie, duchowe priorytety czy zasady wlasnosci i sprawiedliwo-
$ci spotecznej. Jego samodzierzawna, niczym nie ograniczona wla-
dza wyznacza charakter pafistwowosci, forme rzadéw — despotyzm,
prowadzacy w konsekwencji do totalitaryzmu, w ktérym potrzeby
jednostki podporzadkowane sa panstwu, a naréd w swej pokorze
wobec woli boskiej, to znaczy carskiej, pojmuje swa egzystencje
jako ciagle samodoskonalenie duchowe, ktérego uwiericzeniem be-
dzie zblizenie si¢ do boskiego ideatu.

We wspolczesnej historiografii rosyjskiej dominuje jednakze
inny typ cywilizacji, posredni miedzy Wschodem i Zachodem. Jego
podstawy zawarto w koncepcji zwanej eurazjanizmem badz eura-
zjatyzmem, a wérdd twércéw znalazla sie¢ grupa profesoréw Uni-
wersytetu Moskiewskiego dzialajacych w latach dwudziestych XX
wieku na emigracji: Gieorgij Wiernadski, Piotr Sawicki, Siergiej
Puszkariow. Dotaczyl do nich takze znany filolog Nikolaj Trubiec-
koj, ktéry na podstawie badan z zakresu etnopsychologii, analizujac
zwiazki miedzy osobowoscig czlowieka a kultura jego narodu, opra-
cowal model rosyjskiego typu kulturowego. Jest nim model opar-
ty na bizantynsko-mongolsko-zachodnich uniwersaliach kulturo-
wych. Miejsce szczegdlne, zdaniem wielu bizantynistéw, zajmuje
uniwersalizm bizantynski, ktérego istota zawiera sie w poczuciu

* ] Baszkiewicz, S. Ryszka, Historia doktryn politycznych i prawnych, Warszawa 1970, s. 10.
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przynalezno$ci do greckiego chrzescijanstwa i Cerkwi, co stanowi-
fo najsilniejsza wiez o charakterze uniwersalnym. Tylko takie uni-
wersalne panstwo, z cesarzem — namiestnikiem Boga na ziemi, jest
w stanie zapewnic¢ sukces uniwersalnej duchowej podstawy: prawo-
stawia z jego idea uniwersalno$ci imperium, propagujaca jednos¢
panstwa.

Rosja to nie Zachdd i nie Wschod, ale jedyny w swoim rodzaju
$wiat powigzan kulturowych, tworzacy swoista i niepowtarzalna kul-
ture. Ale tylko bizantynskie chrzescijanstwo, z jego ideowa podstawa
— prawostawiem jako osrodkiem kultury, konsolidujacym naréd wokét
protektoratu Cerkwi, i mongolska organizacja paristwa, potaczona ze
specyficzna stepowa obyczajowoscia jej spotecznosci — 6w tak zwany
turanski typ (wedlug Trubieckoja) — mialy zdecydowany i w efekcie ko-
rzystniejszy wplyw na ksztaltowanie tozsamosci ideowej i paristwowej
Rusi. Wiele wspoélnego zdaje sie taczy¢ spoteczenstwo Tataro-Mongo-
6w i spoleczenstwo rosyjskie, i nie chodzi tu tylko o blisko$¢ geogra-
ficzna. Trubieckoj na podstawie analizy jezyka literatury i kultury ry-
suje typ osobowosciowy ludnosci turanskiej, zamieszkujacej wiekszo$¢
terytorium Wielkiego Stepu. Cechuje go schematyzm dziatania i po-
strzegania $§wiata, przywiazanie do tradycji, a takze brak umiejetnosci
krytycznej oceny Swiata, wydarzen i zjawisk. Dla turanskiego typu psy-
chologicznego przyjeta réwniez w okreslonym schemacie wiara, stajac
sie podstawa zycia duchowego, nie staje si¢ jednak przedmiotem re-
fleksji czy rozwazan teologicznych.

Eurazjaci szczegdlng role przypisywali panstwu z silng samo-
dzierzawna wtladza, idealizujac szczegdlnie role wladcy w zyciu
spolecznym. Istotnie, analiza kronik staroruskich wskazuje na ist-
nienie tylko relacji Bég — panstwo, B6g — monarcha, brak natomiast
dowodoéw na funkcjonowanie relacji Bog — nardd. Zgodne jest to
z przyjetymi z Bizancjum uniwersaliami: ideg imperialng i idea sa-
kralizacji wladzy.
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Jednak dopiero dzieki Mongotom mozliwe bylo stworzenie
rzeczywistych i silnych podstaw systemu panstwowego, a Ru$ Mo-
skiewska mogta odrodzi¢ si¢ na nowo — jako kulturowa nastepczy-
ni rozpadajacej sie Ztotej Ordy. I jak zauwaza Trubieckoj: ,zrzuce-
nie jarzma tatarskiego doprowadzilo do zmiany tatarskiego chana
na prawostawnego cara”. Réwniez Piotr Sawicki stoi na stanowi-
sku, ze bez tatarskiej niewoli nie bytoby Rosji, gdyz wprawdzie Ta-
tarzy nie zdolali zmieni¢ duchowego jestestwa Rosji, ale jako silna
militarnie panstwowos¢ dali jej ,mozliwos¢ przeobrazenia w po-
tezng Orde”™. Z kolei Wasilij Kluczewski dodaje, iz Mongolowie
zastali Rus w procesie historycznej translokacji, ktéry w efekcie
przyspieszyli. O wazkich dla Rusi aspektach podboju wypowiada
sie, zdecydowanym glosem, wspomniany juz eurazjata Gieorgij
Wiernadski. Postrzega on jarzmo mongolskie jako jedno z najbar-
dziej znaczacych okreséw w calej historii Rosji, konkludujac za-
razem, ze ,bezposrednio badz posrednio sprzyjato ono upadkowi
instytucji politycznych okresu kijowskiego i wzrostowi absoluty-
zmu i feudalizmu”®, a Ru$, walczac przeciwko Mongotom, przejeta
wiele cech mongolskiej polityki i mongolskiego systemu zarzadza-
nia i administracji.

Tymczasem Lew Gumilow, zwolennik odrebnosci tradycji kul-
turowej i historycznej, wskazuje na jarzmo tataro-mongolskie jako
kulturowa sile umacniajacg wiezi Rusi ze Wschodem, dowodzac,
iz byto to w konsekwencji korzystniejsze, gdyz w ramach zachod-
nioeuropejskiego superetnosu Rusini postrzegani byliby jako nar6d
nizszej kultury, a w ostateczno$ci cena kulturowej integracji z Euro-
pa Zachodnia byloby odejscie od rodzimych tradycji.

3 N.S. Trubieckoj, O turanskom elemientie w russkoj kulturie. Rossija miezdu Jewropoj
i Azijej, Moskwa 1993, 5. 72.

* P. Sawicki, Stiep'i osiedtost’, Moskwa 1992, s. 124.
> G.W. Wiernadskij, Istorija Rossii. Mongoly i Rus’, Twier' — Moskwa 1997, s. 5.
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Wzorce zachowan zapozyczonych od Mongoléw, wchlonietych
w koncu przez Ru$ Moskiewska, z ich systemem surowej dyscypliny,
tolerancji etnicznej i religijnej, determinowaty éw cud przeksztalce-
nia tatarskiej spolecznosci w rosyjska panstwowos¢, w ktérej car to
zywy obraz Boga na ziemi, a Cerkiew, w pelni podporzadkowana
panstwu, w swym poslannictwie uczy naréd pokory i lojalnosci wo-
bec wladzy. Ale nie bez znaczenia dla rozwoju $wiadomosci naro-
dowej, jak zauwaza Benedykt Zientara, okazal sie¢ stosowany przez
tureckiego chana w Saraju system przyznawania tytuléw wielko-
ksigzecych — jarlykéw — coraz to innemu ze skiéconych ksigzat.
Dzieki temu ksiazeta kontrolowali sie wzajemnie, donoszac Tata-
rom o wszelkich przejawach nielojalno$ci wobec chana, wyreczajac
go nawet z czasem z obowigzku poboru daniny, a i sami biskupi
karali nardd klagtwami za wszelkie przejawy niesubordynacji wobec
muzulmanskich wladcéw. Taki system wladzy ,musial zaciazy¢ nad
dalszym rozwojem spoleczenstwa i jego psychiki narodowej”™.

Idea eurazjatyzmu (w wersji wspoélczesnej neoeurazjatyzmuy),
jako nowa odmiana totalitaryzmu, w sytuacji zmiany imperialne-
go statusu Ros;ji staje sie wspolczesnie projektem §wiatowego impe-
rium eurazjatyckiego. Tym samym zaadaptowana dla potrzeb rosyj-
skich teoria geopolityczna traktujaca pétnocna Eurazje jako serce
$wiata staje sie perfekcyjnie rozpracowanym politycznie projektem
rekonstrukcji i ekspansji Wielkiej Rosji. Lew Gumilow, bodaj naj-
wiekszy propagator idei eurazjatyzmu, i jego nastepca Aleksander
Dugin dowodza, ze powyzszy nacjonalistyczno-imperialistyczny
ruch nadaje wysoki status prawostawiu jako jedynej prawdziwej
wierze, ktéra jest wciaz nos$nikiem idei sakralizacji panistwa i wla-
dzy. Tataro-Mongolom wyznaczaja role szczegdlna, twierdzac, ze
dali oni impuls rozpadajacemu si¢ etnosowi rosyjskiemu, pomo-
gli stworzy¢ nows, silna panstwowos$¢ rosyjska i, co najwazniejsze,

¢ B. Zientara, Dawna Rosja. Despotyzm i demokracja, Warszawa 1995, s. 62.
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stworzyli wspdlnie z Rosja nowa cywilizacje, nowy superetnos — na-
réd rosyjski. Jego narodziny Gumilow datuje na 8 wrzesnia 1380
roku, dzien zwyciestwa ksiecia moskiewskiego Dymitra Donskiego
nad Tatarami na Kulikowym Polu, co zapoczatkowato proces unie-
zalezniania sie Rusi od Zlotej Ordy.

Punktem wyjscia dla niniejszej historiozoficznej penetracji ro-
syjskiej przestrzeni IX-XVI wieku stala si¢ analiza tekstow zré-
dlowych sredniowiecznej literatury, latopisow (w tym kompilacji
Powiesci lat minionych), przez krytyczne opracowania przedrewolu-
cyjnych historykéw. Sg wéréd nich Wasilij Tatiszczew (1686—1750)
i jego pieciotomowa Istorija Rossijskaja (w ktérej wykorzystal ory-
ginaly ruskich latopiséw) oraz Nikotaj Karamzin (1766—-1826) i jego
Istorija gosudarstwa Rossijskogo, w ktorej, jak pisal sam Aleksan-
der Puszkin: ,Driewniaja Rus’ najdiena Karamzinym kak Amierika
Kolombom™. Nie mniej warto$ciowy zZrédlowo jest takze zapis
dziejéw Nikotaja Kostomarowa (1817-1855) Russkaja istorija
w Zyznieopisanijach jego glawniejszych diejatielej, wykltady Siergie-
ja Platonowa (1860-1933) Lekcyi po russkoj istorii czy bogate zré-
dlowo historiograficzne prace Siergieja Solowjowa (1820-1879)
Istorija Rossii s driewniejszych wriemion i Wasilija Kluczewskiego
(1841-1911) Russkaja istorija (z zawarta w niej historig Cerkwi pra-
woslawnej).

Szczegdlnie znaczacy dla niniejszych rozwazan problem sakraliza-
cji wladzy czy relacji samodzierzca — Bog wnikliwie rozpatruja Borys
Uspienski i Wiadimir Zywow w rozprawie Car i Bdg. Nie kwestionuja
oni wprawdzie tego, Ze rosyjska mysl religijno-polityczna rozwijala sie
pod bezposrednim wplywem bizantynskiej idei paralelizmu monar-
chy i Boga, jednak, jak twierdza, idea ta nie zaklada sakralizacji mo-
narchy. Ich zdaniem sakralizacja nie sprowadza si¢ do automatyczne-
go upodobnienia sie monarchy do Boga, a jedynie wskazuje na boskie

7 N.M. Karamzin, Istorija gosudarstwa Rosijskogo, Moskwa 1989, s. 6.
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pochodzenie jego wladzy, jego szczegélny charyzmat, jakim obdarza
wladce. Proces tworzenia koncepcji charyzmatu wiladzy, tak imperato-
ra-cara, jak i patriarchy, analizuje Uspienski w pracy Car i patriarcha.
Charyzmat wltadzy w Rosji, dowodzac, ze na tle kontekstu historyczno--
-kulturowego Rusi, a nastepnie Rosji, orientacja na kulture bizantynska
doprowadzita do stworzenia nowych ideologii kulturowych, gdyz za-
pozyczone z Konstantynopola rytualy zostaly w Rosji zaadaptowane,
wypelnione nowymi tre$ciami. W ten sposéb parnstwo moskiewskie
jawi sie jako nowy Konstantynopol, jako monarchia teokratyczna okre-
$lajaca specyfike rosyjskiej koncepcji wladzy swieckiej i duchownej.
Szerokie spektrum historii ruskiej Cerkwi przedstawia w Istorii
Russkoj Cerkwi Anton Kartaszow, znany historiograf i teolog, kté-
ry dysponujac bogatymi zZrédlami, prébuje okresli¢ jej status na
przestrzeni dziejow Rusi i Rosji. Obraz ten dopelnia Istorija Russkoj
Cerkwi Nikotaja Talberga, ktéry powolujac sie na znawcéw przed-
miotu (Jewgienija Golubinskiego, Piotra Znamienskiego i Jewgieni-
ja Sumarokowa oraz zapisy historii Rosji Karamzina i Solowjowa),
rysuje dzieje Cerkwi, poczawszy od §w. Wlodzimierza po rozkwit
zycia cerkiewnego w XIX wieku. Cennym dopelnieniem tej proble-
matyki sa prace igumena Joanna Ekonomcewa (ktéry opiera dzieje
Rosji na dialogu: prawostawie — Bizancjum — Rosja) oraz slawisty
i bizantynisty Dymitra Obolenskiego (ktory postrzega dialog kultu-
ry bizantynskiej w szerszym aspekcie, w powiazaniu z rodzacymi sie
kulturami Wschodniej Europy, w tym Rusi). Bizantyriskie dziedzic-
two kulturowe doprowadzito w konsekwencji do stworzenia okoto
1000 roku wokét Konstantynopola miedzynarodowej spolecznosci,
ktéra Obolenski nazywa ,bizantynska wspdlnota narodéw”. Proce-
sowi wlaczania w orbite wplywéw wschodniochrzescijanskiej cywi-
lizacji towarzyszyly przemiany zachodzace w chrystianizowanych
narodach zaréwno w sferze politycznej, spotecznej i kulturowej, jak
$swiadomosci spotecznej, normach moralnych i obyczajowych.
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Czesto w literaturze przedmiotu przypomina sie stanowisko Ni-
kotaja Bierdiajewa, ktéry analizuje proces formowania si¢ imperium
rosyjskiego z pozycji istoty wladzy — samodzierzawia. Dowi6d! on,
ze radzieckie panstwo ,stanowi transformacje idei Iwana Groznego,
nowa forme starej hipertrofii paristwa w historii Rosji”3, a stworzo-
na przez cara Iwana Groznego — znakomitego teoretyka i praktyka
samodzierzawia — koncepcja prawostawnego imperium, w ktérym
car to zbawca narodu, popierajacy autokefalie Cerkwi, by w ten spo-
s6b zdecydowanie uzalezni¢ ja od wladzy panstwowej, doskonale
ttumaczy, w jaki sposéb prawostawie sprzyjato procesowi tworzenia
sie silnego scentralizowanego panstwa — carstwa. To wlasnie Iwan
Grozny stal sie¢ wzorem wladcy i polityka dla Jézefa Stalina; obaj
tez w samodzierzawiu znajdowali usprawiedliwienie swojej polityki
terroru, okrucienstwa i przemocy, a wszystko to w imie dobra mo-
carstwa, w imie idei centralizacji wladzy, umocnienia absolutyzmu
jako bezwarunkowej progresywnej sily w rozwoju spoteczno-poli-
tycznym i kulturowym Rosji.

Wprawdzie wielu rosyjskich emigrantéw (choc¢by Aleksander
Solzenicyn, autor znakomitego Archipelagu Guiag) odrzuca teze,
ze miedzy rosyjska przeszloscia a sowiecka terazniejszo$cia za-
chodzi stosunek kontynuacji i dziedzictwa polityczno-kulturowe-
go, obarczajac zarazem Zachdd (Scislej: socjaldemokracje mark-
sistowska), ideowa odpowiedzialnoscia za bolszewicka rewolucje,
a w konsekwencji i za korzenie komunizmu radzieckiego. A prze-
ciez, jak dokumentuje Richard Pipes w Rosji caréw, bedacej swo-
ista analiza historyczno-socjologiczna, to historyczne do$wiadcze-
nia Rosji — wielowiekowa tradycja despotyzmu — torowaly droge
jego wspolczesnej odmianie, jakim byl komunistyczny totalitaryzm.
Rosje okresla Pipes mianem panstwa patrymonialnego, tj. panstwa,
w ktérym ,wladza polityczna pojmowana jest i urzeczywistniana

8 N.A. Bierdiajew, Istoki i smyst russkogo kommunizma, op. cit, s. 152.
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jako przedluzenie prawa wlasnosci, wladce za$ [...] uwaza sie za-
réwno za suwerena, jak i wlasciciela panstwa™.

Podobne tezy sformutowat Jan Kucharzewski w znanej pracy Od
biatego caratu do czerwonego, a podtrzymal Jézef Smaga w Krotkiej
historii Zwigzku Radzieckiego. Narodziny i upadek imperium ZSRR
1917-1991. Dla obu autoréw system totalitarny jest efektem wie-
lowiekowej ewolucji rosyjskiego despotyzmu, cho¢ zdecydowana
wiekszos$¢ historiograféw uparcie uznaje komunizm za ideologie
obca kulturowo duchowosci rosyjskiej. I mimo ze przez lata bolsze-
wizm, a wraz z nim imperialna ekspansja Moskwy XX wieku poj-
mowane byly jako spuscizna niechlubnych kart rosyjskiej historii
(wsréd nich tataro-mongolskich Zrodet rosyjskiej panstwowosci czy
bizantynsko-azjatyckiej psychologii: stuzalczosci, pokory wobec
wladzy, okrucienistwa, despotyzmu), dla przedstawicieli rosyjskiej
opozycji antykomunistycznej to marksizm — wytwoér zachodniej fi-
lozofii — stat si¢ jedynym Zrédtem dyktatury proletariatu. Tragiczne
konsekwencje jej panowania, zaré6wno w kulturowym, jak i socjolo-
gicznym aspekcie, ukazujg, mimo zarzutéw o ,orientalizacje” Rosji,
znakomite reportaze z podrézy Ryszarda Kapus$cinskiego po Rosji,
tej radzieckiej i tej po 1991 roku, zawarte w znanym zbiorze Im-
perium. Gleboka historiograficzna analize¢ samego procesu budowy
imperium sowieckiego, mechanizmu wladzy i ogromu ludzkich tra-
gedii uzupelnia Pipes w swych kolejnych dzielach: Rewolucja rosyj-
ska i Rosja bolszewikéw.

Na tle rosyjskiej mysli, wysoko oceniajacej kulturowa schede
bizantynska i tataro-mongolska, kontrowersyjnie brzmi wspoélcze-
sna koncepcja historiozofii dziejéw Rosji przedstawiona przez Wa-
lerie Nowodworska, wspdlczesna dzialaczke antykomunistyczng.
W pracy Moj Karfagien objazan byt razruszen ta ,katakumbowa
historyczka’, jak sama siebie okresla, analizujac tozsamos¢ etnicz-

° R.Pipes, Rosja caréw, przekl. ]. Bratkiewicz, Warszawa 1990, s. 2.
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no-kulturowa Rosji na podstawie licznych koncepcji historiogra-
féw rodzimych i obcych, uwaza, ze historia jej narodu nie zostata
jeszcze napisana. Jej zdaniem Rosja powinna poplynaé na Zachéd
— ku brzegom wolnosci. Ow ,Karfagien” (Kartagina) — imperium
zta — to sowiecka przesztos$¢, obciazenie dziedzictwem Wschodu,
totalitarnej pustyni, na ktérej zapadniki — zwolennicy orientacji
prozachodniej, a jednoczesnie spadkobiercy slowianskiej i skandy-
nawskiej tradycji — walcza z nosicielami tradycji bizantynskiej i ta-
taro-mongolskiej.

Kazdy mijajacy rok wnosi wiele nowych i wazkich historyczno--
-kulturowych rozwigzan problemu: Ru$ — Rosja na skrzyzowaniu
uniwersaliow kulturowych Wschodu i Zachodu, zakresu ich recep-
cji czy wreszcie wspolczesnych, wtérnych adaptacji, bowiem Ro-
sja postrzegana jest wciaz jako ,dryfujace spoleczenstwo na skrzy-
zowaniu réznych cywilizacyjnych p6l magnetycznych™®. Zatem
w $wietle powyzszej dyskusji coraz bardziej na zasadnosci zyskuje
niniejsza préba analizy kulturotwdrczych uniwersaliéw starej Rusi
i pdzniejszej Rosji, czynigc dialog Ru$ — Bizancjum — Wielki Step
bardziej czytelnym.

Kryteriom przejrzystosci tejze penetracji dziejowej podpo-
rzagdkowano konstrukcje monografii, ktéra opiera si¢ na zasadzie
ukladu chronologicznego. W rozdziale pierwszym, obejmujacym
dzieje Rusi Kijowskiej od IX do pierwszej potowy XIII wieku, na
tle procesu infiltracji wplywoéw chrzescijanskich przesledzono po-
lityczne przestanki wyboru wiary bizantynskiego wzorca — prawo-
stawia — jako gwaranta jedno$ci polityczno-kulturowej panistwa sta-
roruskiego i religii sprzyjajacej wzrostowi prestizu wladzy. Wazna
role wyznaczono Cerkwi, ktéora wziela na siebie odpowiedzialno$¢
za organizacje zycia spotecznego i sprawne funkcjonowanie staro-
ruskiej panistwowosci. Réwnie znaczace okazuja si¢ oddzialywania

10 1..I. Siemionnikowa, Rossija w mirowom soobszcziestwie cywilizacyi, Moskwa 1995, s. 108.
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bizantynskich uniwersaliow w sferze kultury duchowej, literatury,
sztuki i architektury tego okresu.

Procesowi ewolucji systemowej, w efekcie ktérego Rus Ki-
jowska przeksztalca sie w panstwo moskiewskie, poswiecony jest
drugi rozdzial monografii. Prezentuje ona polityczno-spoteczne
przeobrazenia na Rusi w okresie panowania Tataro-Mongotéw od
drugiej polowy XIII do XV wieku i réwnolegle przebiegajacej kon-
solidacji ziem ruskich pod polityczna egida Moskwy. W procesie
ksztaltowania si¢ wladzy wielkoksiazecej przyszlych samodzierz-
cow czytelnie ukazuja sie zaréwno wplywy mongolskich struktur
organizacji panstwa, jak i oddzialywania mongolskiej idei imperial-
nej. Ideologiczne wsparcie okazuje autorytet Cerkwi — straznicz-
ki wiary i zZrédta duchowej sily narodu, a takze ruch monastyczny,
gdyz w klasztorach rodza si¢ nowe eschatologiczne nauki, teorie
wladzy teokratycznego absolutyzmu i mesjanistyczna idea Moskwy
— Trzeciego Rzymu.

Ostatni - trzeci rozdzial ogarnia historiozoficznym zasiegiem
koniec XV i pierwsza potowe XVI wieku, okres apologii samodzier-
zawia. Zawiera analize politycznych osiagnie¢ pierwszych wiadcéw
Wszechrusi: Iwana III i jego syna, Wasyla III, ktérych dziedzictwo
autorytetu i pozycji jako suzerenéw ksztaltowato model monarchii
moskiewskiej. Ich panowanie stalo sie dla Iwana IV Groznego poli-
tyczno-kulturowym zZrédlem, uniwersalnym kodeksem samodzier-
zawnej wladzy. Z tego tworczego ideologicznie zrédla czerpat on
sily w procesie kreacji panstwa poteznego duchem wtadzy, ktére
przybralo w efekcie charakter orientalnej despocji, uswiecanej je-
dyna prawdziwa wiara.

Jeszcze przez wiele wiekéw, jak dowodzi historia, czego zamie-
rzam dowie$¢ w drugiej czesci swej pracy Zrozumie¢ Rosje, wyda-
rzenia epoki Iwana IV emanowac beda na losy jego ofiary — narodu
rosyjskiego, zamieniajac przy tym imperialne prawostawie w... ca-
rostawie, a samodzierzawna monarchie w totalitarno-represyjny re-
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zim, ktérego cien pada i na dzisiejsza Rosje. Wydaje sig, ze duchowe
batalie, jakie toczy! i toczy do dnia dzisiejszego ten naréd, powodu-
ja, ze Rosja wciaz stoi na rozdrozu swej przeszlo$ci i terazniejszosci,
z wielkg niewiadoma — przyszloscia. Poki co, trwaja dyskusje,
ku jakiej Rosji zmierza... nowa Rosja. Odpowiedz jest bardzo trud-
na. Najwazniejsze jednak, Ze istnieja nadzieje na jej duchowa odno-
we i cho¢, jak zauwaza znawca duszy rosyjskiej Wiktor Jerofiejew,
»nadzieja w Rosji umiera jako pierwsza”'!, tej nadziei bezwzglednie
trzymac sie trzeba, bo przeciez przyszto$¢ jest... nadzieja. I wiary
w Rosje, w jej wewnetrzna site trzymac sie trzeba. Oprécz nadziei
i wiary istnieje takze pragnienie jej zrozumienia. To przybliza nam
Rosje. A to bardzo wiele.

1 W. Jerofiejew, Encyklopedia duszy rosyjskiej, przekt. A. de Lazari, Warszawa 2003, s. 31.






ROZDZIAL I

UNIWERSALIZM KULTURY BIZANTYNSKIE]
A PANSTWO STARORUSKIE

1. GENEZA RECEPCJI DZIEDZICTWA UNIWERSALIZMU
BIZANTYNSKIEGO NA RusI KIJOWSKIEJ. PROCES INFILTRAC]JI
WPLYWOW CHRZESCIJANSKICH NA Rusi w IX—X WIEKU

RUS' Kijowska przelomu IX i X wieku to wielonarodowo$ciowe
panstwo, ktére tworza stabo rozwiniete ekonomicznie i spolecznie
wschodniostowianskie plemiona, a takze skandynawscy przybysze
— Waregowie. Oficjalne wejscie Starej Rusi na arene dziejowa wiaze
sie z przyjeciem w 988 roku w Chersonezie (Korsuniu) chrztu przez
ksiecia kijowskiego Wlodzimierza. Jemu tez historia przypisuje
znaczace zastugi w nadaniu wlasciwego kierunku powolnemu pro-
cesowi chrystianizacji Rusi. Jakie konkretnie warunki i przyczyny
zlozyly sie na umocnienie tam, przenikajacego juz wczes$niej, chrze-
$cijanstwa bizantynskiego wzorca? Dlaczego wlasnie na Bizancjum
— kulturowego spadkobierce antycznej Grecji, gtéwna wdéwczas
skarbnice dorobku cywilizacyjnego, i jego uniwersalistyczna religie,
pozniejsze prawoslawie, padl ostatecznie wybdér Wiodzimierza?
Samo przyjecie chrztu przez ksiecia Wlodzimierza nie jest, jak
zwyklo sie uwaza¢, poczatkiem chrystianizacji Rusi, a jedynie efek-
tywnym zakoniczeniem trwajacego ponad sto lat procesu infiltracji
wplywoéw chrzescijanskich na jej tereny. Jednoznacznie zdaja si¢ to
potwierdza¢ zaréwno historyczne Zrédia greckie, jak i ruskie. Bi-
zantyniski Zywot cesarza Bazylego (napisany w X wieku, z bezpo-



