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Uwagl wstepne

W dzisiejszym Swiecie prawo jest jednym z gtéwnych regulatoréw zycia
spotecznego a to oznacza, ze jego znajomo$¢ jest wrecz niezbedna kaz-
demu cztonkowi spoteczenhstwa. Prawo towarzyszy nam stale, od chwili
narodzin az do smierci. Spetnia ogromng (czasem moze nawet zbyt duzg)
role zarowno w zyciu zawodowym jak i prywatnym kazdego z nas. Znajo-
mosc¢ problematyki prawnej jest zwlaszcza niezbedna tym, ktorzy pragng
znalez¢ zatrudnienie w administracji publicznej, a takze w sferze politycznej
badz gospodarczej. Z tych tez powoddw program zdecydowanej wiekszosci
uczelni wyzszych obejmuje — w wezszym lub szerszym zakresie — nauke
podstawowych dziedzin prawa.

Seria Prawo dla nieprawnikbw — a w niej pierwszy wolumin Elementy
prawoznawstwa i prawa cywilnego — jest adresowana do studentéw wszyst-
kich uczelni o charakterze nieprawniczym po to, aby utatwi¢ im opanowanie
materiatu i zdawanie egzamindw z, przynajmniej czesci, obowigzujgcych ich
zagadnien prawnych. Moze ona pomaoc rowniez i tym, ktérzy z problematyka
prawng stykajg sie w pracy zawodowej, a nie majg prawniczego wyksztatce-
nia, a wiec dyrektorom, kierownikom, menedzerom, itp. Seria bedzie obej-
mowac kilka woluminéw. Nastepny, ktory ukaze sie niebawem, bedzie po-
swiecony wybranym elementom prawa gospodarczego i handlowego.

Z witasnego doswiadczenia dydaktycznego wiem, ze studenci, zwlasz-
cza kierunkow nieprawniczych, majg trudnosci z opanowaniem terminologii
wiasciwej dla podrecznikéw z prawa, dlatego tez staratem sie prezentowac
materiat mozliwie prosto i zrozumiale. Z tego tez powodu ograniczytem
liczbe odsytaczy do zrédet do niezbednego minimum, za co z gory przepra-
szam autorow, ktérych mysli i poglady wykorzystatem. Mam jednakze na-
dzieje, ze tym razem ,cel uswieci srodki” to znaczy, ze publikacja ktérg od-
daje do waszych rgk pomoze wam przebrngé przez, nie ukrywajmy, wcale
nie fatwg problematyke prawa cywilnego i sprawi, ze egzaminy z tego
przedmiotu przestang by¢ zmorg kolejnych ses;ji.

Romanski Romuald
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1.

Definicja prawa

Przystepujgc do rozwazan nad prawem nie sposob pomingc¢ jego zwigz-
kow z panstwem. Przytaczanie bardzo licznych definicji panstwa oczywi-
scie przekraczatoby zatozone ramy niniejszej pracy, ograniczmy sie wiec
na razie do stwierdzenie, ze: panstwo jest to organizacja spoteczna, te-
rytorialna i globalna.

Jak kazda duza organizacja, panstwo musi by¢é wyposazone w odpo-
wiedni aparat oraz w odpowiednie instrumenty umozliwiajgce z jednej stro-
ny prawidtowe funkcjonowanie tegoz aparatu, a z drugiej okres$lajgce grani-
ce praw i obowigzkow wszystkich osob zamieszkujgcych terytorium pan-
stwa — zaréwno jego obywateli, jak i cudzoziemcéw.

Takim wtasnie instrumentem umozliwiajgcym prawidtowe funkcjonowa-
nie catego panstwa jest prawo rozumiane jako:

SYSTEM REGUL POSTEPOWANIA APARATU PANSTWA

| WSZYSTKICH JEGO CZLONKOW. REGULY TE SA WYDAWANE

(LUB SANKCJONOWANE) PRZEZ I(I:IMF'ETENTNE1 ORGANY PANSTWA
W POSTACI PRZEPISOW PRAWA ZAWARTYCH W AKTACH PRAWNYCH.
PRZESTRZEGANIE TYCH REGUEL ZAGWARANTOWANE JEST

PRZYMUSEM PAKSTWOWYM.

! Kompetentnych w tym sensie, ze uprawnionych do ich wydawania.



10
Zanim jednak zaproponujemy bardziej szczegdtowg definicje prawa mu-
simy jeszcze wprowadzi¢ i wyjasni¢c dwa dodatkowe elementy. Przede
wszystkim musimy zwrécié uwage, iz mogg istnie¢ reguty indywidualne
i generalne.

Z regulg indywidualng mamy do czynienia woéwczas, gdy jest ona ad-
resowana do konkretnego, wskazanego co do tozsamosci adresata (np.
Jan Kowalski jest zobowigzany w dniu 1 kwietnia 2004 stawi¢ sie do jed-
nostki wojskowej). Nie nalezy jednak myli¢ tak pojetych regut indywidual-
nych z regutami adresowanymi do konkretnych organéw panstwa, aczkol-
wiek w danym czasie moze istnie¢ fizycznie tylko jeden cziowiek petnigcy
te funkcje. Nie sg wiec regutami indywidualnymi reguty adresowane, np. do
Prezydenta RP, premiera, itp. Reguty te adresowane sg bowiem do kazdej
osoby, ktéra funkcje t¢ w danym momencie petni. W obecnej kadencji
osobg tg jest Lech Kaczynski, a w nastepnej moze by¢ to kto$ zupetnie in-
ny, kto jednakze bedzie musiat podporzgdkowaé sie tym samym regutom,
a wiec bedzie miat te same prawa i te same obowiazki.

Natomiast reguty generalne, to reguty adresowane albo do wszystkich
ludzi (zazwyczaj zaczynajg sie one wowczas od stow ,kto”, ,kazdy”, itd.)
albo tylko do pewnej kategorii adresatow. Adresaci ci sg wowczas okreslani
w przepisie prawa, ktéry wprowadza dang regute. Mogg to by¢, na przy-
ktad, zotnierze, studenci, dluznicy lub kobiety (przyktadem moze by¢ prze-
pis art. 149 kk, ktory stanowi, ze: ,Matka, ktéra zabija dziecko w okresie
porodu pod wptywem jego przebiegu, podlega karze pozbawienia wolnosci
od 3 miesiecy do lat 5°. W dalszych naszych rozwazaniach interesowac
nas bedg jedynie reguty generalne, gdyz jedynie one tworzg prawo — sys-
tem prawa w danym panstwie.

W praktyce wyrdoznia sie tez reguty konkretne lub abstrakcyjne.
W pierwszym przypadku bedziemy mieli do czynienia z regulg odnoszacg
sie do jednej, niepowtarzalnej sytuacji, jednorazowego zachowania sie ad-
resata (np. studenci Il semestru Wydzialu Prawa Uniwersytetu Warszaw-
skiego stawig sie w dniu 1 czerwca 2007 na egzamin z prawa cywilnego).
Natomiast reguty abstrakcyjne sg to reguty przeznaczone do wielokrot-
nego stosowania, dotyczace zachowan powtarzalnych, a wiec takich,
ktore moga zdarzy¢ sie w nieokreslonej z gory liczbie przypadkéw (np.
kazdy student powinien przystgpi¢ w trakcie sesji egzaminacyjnej do eg-
zaminow przewidzianych programem studiow).
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Uwzgledniajgc powyzsze elementy mozemy wiec nieco rozbudowaé
proponowang poprzednio definicje prawa stwierdzajgc, ze:

N 4
PRAWD JEST TO UPDRZADKOWANY ZBIOR (SYSTEM) PRZEPISOW,
ABSTRAKCYJNYCH | GENERALNYCH, REGULUJACYCH STOSUNKI
SPOLECZNE W PAKNISTWIE, WYDANYCH (USTANOWIONYCH) LUB
UZNANYCH PRZEZ KOMPETENTNE ORGANY PANSTWA (SEJM,
PREZYDENTA, RZAD, MINISTRAW, WOJEWODOW ORGANY SAMORZADU,
ITP.), KTARYCH STOSOWANIE ZAGWARANTOWANE JEST PRZEZ APARAT

PANSTWOWY, WYPOSAZONY W SRODKI PRZYMUSU.

Roli prawa w panstwie nie sposéb przeceni¢. Okresla ono nasze poste-
powanie nie tylko w relacjach z innymi ludzmi ale réwniez, co nalezy uzna¢
za szczegolnie istotne, w stosunkach z organami panstwa. Sprawia
(a przynajmniej powinno sprawiac), ze decyzje tychze organéw winne by¢
przewidywalne, pozbawione elementéw samowoli. Winno zapewnia¢
tad i porzadek w panstwie i zapobiegaé¢ powstawaniu konfliktéw spo-
tecznych okreslajgc z jednej strony granice wolnoséci i swobody zachowan
jednostek, a z drugiej kompetencje organéw wiadzy i administracji publicz-
nej. A jesli mimo to, konflikty spoteczne pojawityby sie, to wéwczas przepi-
sy prawa winny przewidywac¢ sposoby rozwigzywania sytuacji spornych.

W dzisiejszym spoteczenstwie konfliktdw niestety nie brak, totez bez re-
gulacyjnej roli prawa, za ktérym stoi sita przymusu panstwa, bardzo szybko
mogtyby one doprowadzi¢ do zdominowania stabszych jednostek przez
silniejsze, do powstania poczucia krzywdy spotecznej, buntdéw a wreszcie
do anarchii.

Wyobrazmy sobie, na przyktad, ze nie istnieje przepis prawa pracy, sta-
nowigcy, ze umowa o prace musi by¢ zawsze umowg odptatng, co ozna-
cza, ze nawet ,dobrowolna” rezygnacja pracownika z wynagrodzenia jest
prawnie nieskuteczna. Mozna by¢ pewnym, ze pewna, zapewne dos¢ spo-
ra czesc¢ pracodawcow, skorzystataby z takiej mozliwosci i wprowadzitaby
praktyke zawierania bezptatnych uméw na okres prébny aby nastepnie, po
okresie obowigzywania takiej umowy, zwalnia¢ tych pracownikéw i zawie-
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ra¢ nowe, identyczne umowy, z nastepnymi. Przy wysokim bezrobociu,
z jakim mamy obecnie do czynienia, i rozchwianiu rynku pracy, pracownik
pozbawiony ochrony prawnej i pomocy organdéw panstwa stojagcego na
strazy przestrzegania norm prawa pracy (Panstwowa Inspekcja Pracy i Sa-
dy Pracy) mogtby jedynie liczy¢ na taske i dobrg wole pracodawcy.

Przyktady tego rodzaju mozna by mnozy¢ w nieskoniczonosé, siegajgc
réwniez do innych dziedzin zycia spotecznego i innych gatezi prawa, cho-
ciazby do prawa karnego, gospodarczego, cywilnego (jak czesto na przy-
ktad moglibysmy liczy¢ na zwrot pozyczki gdyby nie sady cywilne i egzeku-
cja komornicza?). Dlatego tez wszelkie praktyki zmierzajace do osta-
biania roli prawa w panstwie jak i ostabienia roli samego panstwa jako
organizacji nalezy uzna¢ za praktyki szkodliwe dla obywateli tegoz
panstwa.

Nie oznacza to oczywiscie, ze panstwo winno staraé sie zbyt szczeg6-
towo regulowac¢ zycie i postepowanie swych obywateli w drodze ,nadregu-
lacji” prawnych. Praktyki takie, niestety zauwazalne w naszym panstwie,
(cho¢ nie tylko), nalezy uzna¢ réowniez za szkodliwe. Przyktadem takich
absurdalnych regulacji moze byé chociazby wydany przez burmistrza
Le Lavandou na Lazurowym Wybrzezu (Francja) zakaz umierania w tym
miescie obowigzujgcy te osoby, ktére nie majg wykupionego miejsca na
miejscowym cmentarzu, a mimo to chciatyby by¢ w tej miejscowosci po-
chowane.

Prawo powinno wiec zapewnia¢ bezpieczenstwo wszystkim, ktorzy po-
stepujg zgodnie z jego normami, zapewnia¢ im respektowanie ich praw bez
koniecznosci odwotywania sie do ,samopomocy”, co nalezy rozumie¢ jako
koniecznos¢ wymuszania sitg respektowania wiasnych praw, a co w kon-
sekwenciji prowadzitoby do samosgdoéw, ,wendetty”, a tym samym do total-
nej anarchii w ktorej bezwzgledng racje miatyby zawsze jednostki silniej-
sze. Tak zanarchizowane i zatomizowane spoteczenstwo nie mogtoby zbyt
dtugo przetrwa¢. Tym, ktérzy majg jakies watpliwosci, co do stusznosci tej
tezy, proponuje siegna¢ do historii | Rzeczpospolitej zakonczonej, jak pa-
mietamy, rozbiorami i zagtadg panstwa. Zadecydowata woéwczas o tym
gtéwnie stabos$é panstwa (wyrazajgca sie staboscia wtadzy wykonaw-
czej), niedorozwdj administracji i stabos¢ prawa, ktérego prawde mo-
wigc nie miat kto stanowi¢ gdy kazdy sejm mogt by¢ zerwany przez liberum
veto.
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Prawo jest obecne w naszym zyciu, dostownie i bez przesady, nieustan-
nie i wcigz, od chwili naszego urodzenia — a nawet wczesniej, juz od chwili
poczecia dziecka — gdyz to prawo (na réwni z normami moralnymi) chroni
ptéd ludzki przed przerwaniem jego rozwoju (zakaz aborcji) i przyznaje mu
szereg praw, jak na przyktad prawo do spadku (gdyz dziecko poczete moze
sta¢ sie spadkobiercg) — az do $mierci. Towarzyszy nam zaréwno w spra-
wach waznych, o znaczeniu kluczowym, jak i drobnych, wrecz niezauwa-
zalnych (kupujac np. prase codzienng, butki, chleb, itp. zawieramy przeciez
umowe kupna-sprzedazy regulowang przez prawo cywilne z wszelkimi
konsekwencjami tej regulacji i dlatego sprzedawca nie moze bezkarnie za-
oferowa¢ nam towaru nieswiezego, niezdatnego do uzytku, krotko mowigc
— niezgodnego z umowg).

Ta wszechobecnos$¢ prawa w naszym zyciu i w funkcjonowaniu panstwa
powoduije, ze istotna staje sie nie tylko strona formalna tworzenia prawa
ale réwniez, a moze nawet przede wszystkim, jego tres¢. Prawo stanowio-
ne przez organa panstwa moze by¢ bowiem stuszne i sprawiedliwe (styn-
ny filozof starozytnosci Cyceron napisat ongi, ze: ,[...] poczatek prawa sta-
nowionego wywodzi¢ nalezy z prawa przyrodzonego; ono bowiem jest isto-
tg natury, a zarazem myslg i rozumem medrca, tudziez miernikiem spra-
wiedliwosci i niesprawiedliwosci’.) a moze by¢ tez zte, niesprawiedliwe,
niegodziwe, a nawet wrecz zbrodnicze (dobry przyktad stanowi
w tym wzgledzie ustawodawstwo Il Rzeszy Niemieckiej zaktadajgce eks-
terminacje z powoddw rasowych catych narodéw, dopuszczajgce stosowanie
tortur, wykonywanie wyrokéw $mierci bez sgdu, masowe egzekucije, itp.).

W jednym i drugim przypadku normy prawne bedg stosowane i wykony-
wane gdyz stoi za nimi autorytet i sita panstwa, jednakze w tym drugim
przypadku na pewno nie bedg one spetnia¢ tych zadan spotecznych, o kto-
rych wspominaliSmy. Podobnie zresztg jak nie bedzie spetnia¢ wymogdéw
sprawiedliwosci norma prawna nakazujgca ptacenie, np. 92% podatku do-
chodowego. Bedzie ona oczywiscie legalna jesdli bedzie ustanowiona przez
upowazniony do tego organ ale nie bedzie legitymowalna gdyz bedzie
stata w razgcej sprzecznosci z naszym pojeciem sprawiedliwosci.

Tak oto doszlismy do nastepnego, bardzo waznego tematu naszych
rozwazan a mianowicie do zwigzkéw prawa z moralnoscia.



1.1. Prawo a inne systemy norm

Prawo — jak juz wiemy — jest najwazniejszym regulatorem stosunkéw
spotecznych ale nie jedynym. Obok prawa w kazdym spoteczenstwie istnie-
ja jeszcze inne systemy regut postepowania: moralne, zwyczajowe, towa-
rzyskie, etyczne, obyczajowe i inne. Spos$rdd nich najwazniejszg role spet-
niajg niewatpliwie normy moralne.

MORALNOSE TO OBOWIAZUJACY W DANYM SPOLECZENSTWIE
OG0OL NORM | ZASAD OKRESLAJACYCH LUDZKIE POWINNOSCI,
WZORY | IDEALY REGULUJAGCE POSTEPOWANIE ZARAWNDO
JEDNOSTEK, JAK | CALYCH GRUP SPOLECZNYCH,

DZIEKI KTARYM MOZEMY OCENIAG CZYJES POSTEPOWANIE,

A TAKZE WYDARZENIA LUB ZJAWISKA SPOLECZNE JAKO
WEASCIWE LUB NIEWEASCIWE, DOBRE LUB ZEE.

Normy moralne ksztattujg sie w dtugotrwatym, historycznym procesie,
a na ich tres¢ ma wptyw religia, wychowanie, kultura, a takze epoka, sro-
dowisko geograficzne, stosunki spoteczne, stosunki zawodowe, itp. To
sprawia, ze w réznych spoteczenstwach istniejg rozne kodeksy moralne
uksztaltowane przez ich historie, aktualne warunki zycia, no i przede
wszystkim przez wyznawang przez nie religie. Inne zasady moralne obo-
wigzujg wiec wyznawcow religii katolickiej, a inne, np. muzutmandw czy
buddystow. Kazda z religii tworzy wtasny system norm moralnych i uwaza
go za jedynie stuszny.

Czy to jednak oznacza, ze w danym spoteczenstwie, np. spoteczenstwie
polskim, w swej znakomitej wiekszosci deklarujgcym przynaleznos¢ do Ko-
Sciota Katolickiego obowigzuje jedna moralnos¢ wspdlna wszystkim czton-
kom tego spoteczenstwa? Odpowiedz na to pytanie jest trudna i niejedno-
znaczna. W kazdym bowiem spoteczenhstwie obok norm akceptowanych
przez wiekszos¢ istniejg réwniez ,podtypy” moralnosci. System wartosci
kazdego cztowieka zalezy przeciez nie tylko od wspomnianych ,globalnych”
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czynnikéw, ale rowniez od wielu indywidualnych uwarunkowan. Na nasze
pojecie dobra i zta wpltyw majg przeciez w niematym stopniu tradycje ro-
dzinne, warunki zycia, przynaleznos¢ do warstwy spotecznej, poglady gru-
py spotecznej, z ktérg sie identyfikujemy, nasze miejsce w hierarchii spo-
tecznej, a nawet, wcale nierzadko, uprawiany zawod. Dlatego tez normy
moralne akceptowane przez poszczegdlne srodowiska, a nawet przez po-
szczegolnych ludzi, réznig sie istotnie od siebie (niewatpliwie nieco inna
moralnos$¢ obowigzuje wsréd cztonkdw, np. elity politycznej panstwa, a inna
w kotku rézancowym).

Jako przyktad roznic w kwestii obowigzujgcych norm moralnych wystar-
czy wspomnie¢ chociazby o stosunku do aborcji. W spoteczehstwie katolic-
kim (Ko$cidt ocenia przeciez, ze ponad 90% naszego spoteczenstwa to
wierzacy katolicy) przeprowadzane badania opinii publicznej wskazujg, ze
okoto 83% badanych uwaza, Zze przerywanie cigzy powinno by¢ dozwolo-
ne’. A przeciez jest to stanowisko zdecydowanie sprzeczne z religig kato-
lickg i moralnoscig katolickg. Podobnie wyglada sprawa stosunku do kary
Smierci, eutanazji, tzw. wolnych zwigzkéw miedzy kobieta a mezczyzng
(konkubinat), itp. Widzimy wiec jak bardzo nasze ,prywatne” systemy mo-
ralne réznig sie od systemu ,globalnego”, czyli systemu uksztattowanego
przez zdecydowanie dominujgca religie.

Nasze poglady na to co dobre i zte nie sg tez state i niezmienne, wrecz
przeciwnie, ulegajg czestym zmianom powodowanym przez rozne czynniki,
takie chociazby, jak: wyksztatcenie, miejsce zamieszkania, awans spotecz-
ny (lub wrecz przeciwnie spadek w hierarchii), a nawet wiek’.

Majac juz ogélny poglad na to czym jest prawo i moralnos¢ mozemy
stosunkowo fatwo okreslic zarowno réznice miedzy prawem a moralno-
$cig, jak i ich wzajemne relacje.

Dane zaczerpniete z komunikatu CBOS-u o wyniku badah przeprowadzonych w listopa-
dzie 2002. Z badan tych wynika réwniez, ze okoto 54% respondentéw wypowiedziato sie
za prawem kobiety do decydowania czy chce urodzi¢ dziecko czy tez nie, pod warunkiem,
ze decyzje podejmie w pierwszych tygodniach cigzy. Przeciwnego zdania byto 32% bada-
nych a 14 % nie miato wyrobionej opinii na ten temat.

> We wspomnianych badaniach na temat stosunku do aborcji poglad, ze to kobieta powinna
mie¢ prawo decyzji w kwestii przerwania cigzy najwiecej zwolennikdw miat wsréd mtodych
kobiet, z natury rzeczy potencjalnie najbardziej zainteresowanych tym problemem.
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Zacznijmy od tego co rozni oba systemy:

< Na strazy prawa stoi aparat panstwowy wyposazony w srodki przymusu,
natomiast do przestrzegania norm moralnych sktania ludzi presja wywie-
rana przez opinie publiczng, potepienie i odrzucenie ze strony grupy
spotecznej, wychowanie, wyrzuty sumienia, itp. Z tego tez wzgledu nor-
my moralne, przynajmniej w wiekszosci, nie muszg by¢ kodyfikowane.
Natomiast reguty prawne muszg by¢ wydawane w formie przepiséw za-
wartych w odpowiednich aktach prawnych (Konstytucja, ustawa, rozpo-
rzadzenie, itp.) przez odpowiednie, uprawnione do tego organy panstwa,
gdyz zapewnia to powszechng znajomos¢ norm prawnych i umozliwia
stosowanie roznych — zawsze jednak wyraznie okreslonych — form
przymusu panstwowego wobec 0so6b ich nie przestrzegajgcych.

* Reguly (przepisy) prawa majg zazwyczaj charakter dwustronny. Oznacza
to, ze gdy dla jednej strony wynika z nich obowigzek odpowiedniego za-
chowania to druga ma prawo zgdania nakazanego zachowania. Te wza-
jemna relacje fatwo zauwazy¢é w kazdej dziedzinie prawa. Jesli, na przy-
ktad, obywatel ma, przyznane mu przez panstwo, prawo ochrony przed
naruszeniem jego nietykalnosci cielesnej, to panstwo ma obowigzek mu
tej ochrony udzieli¢ przez dziatanie odpowiednich organéw (np. policji).
Inny przyktad moze dotyczy¢ pani, ktéra zaméwita uszycie sukni balowej
u krawcowej. Zamawiajgca ma prawo oczekiwac, ze suknia zostanie
uszyta w odpowiednim terminie, wedtug umoéwionego wzoru, itp. w zwigz-
ku z czym na krawcowej cigzg odpowiednie obowigzki. Przyktady mozna
by mnozyé. Normy moralne, natomiast, majg charakter jednostronny —
wynikajg z nich tylko obowigzki, nakazy odpowiedniego zachowania sie
(np. obowigzek unikania czynienia krzywdy, obowigzek prawdomownosci,
itp.). Mozemy wprawdzie oczekiwa¢ od innych postepowania zgodnego
z normami moralnymi, nie oznacza to jednak, ze mamy prawo postepo-
wania takiego zada¢ (niektérzy filozofowie prawa twierdzg nawet, ze ta
cecha norm moralnych sprawia, ze sg one ,szlachetniejsze” niz przepisy
(normy) prawne). Norm moralnych przestrzegamy bowiem z wtasnej woli
(bo jestesmy przekonani o ich stusznosci) a stosowanie prawa moze wy-
nika¢ z obawy przed sankcjg, moze wiec rodzi¢ postawy konformistyczne.

<@ Reguty prawa odnoszg sie jedynie do czynow i stéw czyli do takich dzia-
tan, ktoére sg dostrzegalne zmystami przez innych ludzi, moralnos¢ na-
tomiast zajmuje sie gtdwnie strong psychiczng czliowieka, ocenia uczu-
cia, np. zazdrosci, zawisci, nienawisci, itd.
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* Przepisy prawa bardzo doktadnie regulujg postepowanie cziowieka, sg
(a przynajmniej powinny by¢) precyzyjnie i jasno sformutowane, nie po-
winny tez by¢ sprzeczne z sobg, normy moralne natomiast bywajg nie-
precyzyjne, wskazujg ogolny kierunek postepowania, wprowadzajg trud-
no definiowalne kryteria dobra i zta, nie sg wiec, i prawde méwigc nie
powinny by¢, zbyt konkretne. W systemie norm moralnych wystepujg tez
wcale nierzadko sprzecznosci®. Powoduje to czasem trudnosci interpre-
tacyjne, i sprawia, ze jesli nawet akceptujemy te same normy moralne to
réznie je rozumiemy i réznie tez stosujemy je w zyciu.

* \W kazdym panstwie prawo tworzy jeden system obowigzujacy wszyst-
kich bez wyjatku — jest wiec uniwersalnym regulatorem stosunkéw spo-
tecznych. Trudno jest natomiast mowi¢ o jednym, uniwersalnym syste-
mie norm moralnych. Jak juz wiemy, w kazdym spoteczenstwie moze
by¢ ich wiele. Powoduje to, ze zachowania ludzi kierujgcych sie prawem
sg przewidywalne, a kierujgcych sie nakazami norm moralnych nie zaw-
sze, gdyz aby wiedzie¢ czego mozemy sie po nich spodziewa¢ wcze-
$niej musimy dowiedzie¢ sie jakg moralnosc¢ ludzie ci akceptuja.

* Przepisy prawa regulujg wszystkie dziedziny zycia, réwniez i te, ktére ze
zrozumiatych wzgledéw pozostajg poza obszarem zainteresowan norm
moralnych. System regut prawnych ma wiec znacznie szerszy zakres niz
system regut moralnych w zwigzku z czym mamy wiec, na przyktad,
przepisy regulujgce zasady ruchu drogowego (ruch lewostronny, znaki
drogowe, itp.), ktére co do zasady pozostajg poza obszarem zaintere-
sowania norm moralnych.

Znamy juz podstawowe réznice istniejgce miedzy prawem a moralno-
Scig. Zastanowmy sie wiec teraz nad tym co je tgczy. Przede wszystkim
nalezy zwréci¢ uwage na fakt, ze oba systemy funkcjonujg w tej samej ,ni-
szy”, oba bowiem starajg sie regulowa¢ zachowania ludzi. Latwo tez za-
uwazy¢, ze sg obszary, w ktorych dziata jedynie prawo (np. wspomniane
przepisy ruchu drogowego, wigkszos¢ przepiséw proceduralnych, regulujg-
cych dziatania organdéw panstwowych, itp.) podobnie jak z kolei sg obszary,

tw obecnych, bardzo trudnych warunkach socjalnych, powstaje np. kolizja dwéch norm
moralnych. Jedna z nich nakazuje zaspokaja¢ potrzeby materialne rodziny, co niejedno-
krotnie doprowadza do dtugotrwatej nieraz roztgki, a to z kolei prowadzi do zaniku wiezi
rodzinnych, powoduje nieodwracalne nieraz negatywne skutki w sferze uczu¢, ma nieko-
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w ktoérych funkcjonuje jedynie moralnos¢ (np. moralne potepienie zawisci,
zazdrosci, nakaz szacunku dla starszych, itp.). W odniesieniu do tych ob-
szarow zachowan ludzkich mamy wiec do czynienia z rozgraniczeniem
sfer oddziatywania prawa i moralnosci.

Zdecydowana wiekszos¢ sfer zycia spotecznego regulowana jest
jednak przez oba systemy. Sg to zwykle bardzo wazne obszary zycia
spotecznego, dotyczg bowiem miedzy innymi takich wrecz fundamental-
nych kwestii, jak: zycie, wtasnos¢, itp. W tych obszarach miedzy moralno-
Scig i prawem moze istnie¢:

* zgodnos¢ — morderstwo, gwalt, kradziez nalezg do przestepstw szcze-
golnie surowo karanych przez prawo, sg tez sprzeczne z podstawowymi
normami moralnymi akceptowanymi przez zdecydowang wiekszos¢ spo-
teczenstwa i na ogét powszechnie potepiane;

<« konflikt, sprzeczno$¢ — normy prawne zezwalajg na postepowanie nie
akceptowane przez normy moralne. Dos¢ czesto wystepowato to
w ustawodawstwie panstw totalitarnych, opartych na ideologiach faszy-
zmu czy tez komunizmu, wspominaliSmy o tym piszgc o prawie ,niego-
dziwym”, naruszajgcym podstawowe normy moralne. Ale i obecnie kon-
flikt ten istnieje, nawet w krajach demokratycznych i chrzescijanskich, bo
niektére systemy prawne akceptujg eutanazje, aborcje czy tez dopusz-
czajg mozliwos¢ zawierania trwatych zwigzkow homoseksualnych. Nie
trzeba, jak sadze, dodawacé, ze sg to normy stojgce w ostrej sprzeczno-
$ci z moralnos$cig chrzescijanska.

Zgodnosé¢ sporej grupy norm prawnych z normami moralnymi wynika
z tego, ze tworcy prawa czesto sankcjonowali i nadal sankcjonujg dominu-
jace w danym spoteczenstwie normy moralne (w przypadku spoteczenstw
chrzescijanskich sg to normy wyptywajagce z dekalogu, ktoéry, jak wiemy,
jest podstawg chrzescijanskiej moralnosci).

Miedzy przepisami prawa a normami moralnymi nie koniecznie jednak
musi istnie¢ stan petnej zgodnosci lub petnej niezgodnosci. Czasem jest
tylko zgodnos¢ czesciowa, a raczej, ujmujac rzecz inaczej — zgodnosé, ale
pod pewnymi warunkami, ktére muszg by¢ spetnione przez panstwo. Jako

rzystny wplyw na wychowanie nowych pokolen, ksztattowanie ich intelektu, wrazliwosci,
itp. a wiec jest moralnie naganne.
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przyktad mogg postuzy¢ normy prawa podatkowego. Zasada ptacenia podat-
kow jest w zasadzie zgodna z normg moralng, ktéra nakazuje ludziom boga-
tym dzieli¢ sie swym dorobkiem z ubogimi. A podatek progresywny spetnia,
miedzy innymi, takg role (panstwo przejmuje cze$¢ dochoddw jednostek bo-
gatych aby nastepnie przeznaczy¢ jg na wsparcie dla warstw ubozszych).

Z drugiej jednak strony jedna z podstawowych zasad moralnych nakazu-
je ochrone wiasnosci (,nie pozadaj zony blizniego swego ani zadnej rze-
czy, ktéra jego jest”). Dlatego tez zbyt wysokie podatki sg odbierane jako
niemoralna grabiez cudzej wtasnosci przez panstwo. A grabiez jest oczywi-
Scie niemoralna. Aby wiec reguty prawa podatkowego byly akceptowane
przez moralno$¢, panstwo musi zachowaé umiar, to znaczy tak dawko-
wac obcigzenia podatkowe aby nie kojarzyly sie z grabieza.

Nie ulega, wiec watpliwosci, ze zwigzki prawa z moralnoscig sg bardzo
silne a z najkorzystniej jest — z punktu widzenia skutecznosci prawa i tadu
spotecznego — gdy normy prawa sg w petni zgodne z dominujacymi
w danym spoteczenstwie normami moralnymi. Jest to korzystne dla obu
systeméw gdyz norma prawna jest wowczas odbierana jako stuszna, spra-
wiedliwa, a wiec powszechniej akceptowana i przestrzegana, a z kolei
usankcjonowanie normy moralnej przez ustawodawce wzmacnia jej oddzia-
tywanie zapewniajgc jej sankcje wladzy panstwowe.

O skutecznosci regut prawnych nie decyduje jednak tylko przymus pan-
stwa, jego sita ani tez oparcie tychze regut na normach moralnych, cho¢
oba te czynniki odgrywaja, jak juz wiemy, znaczacg role. O skutecznosci
systemu prawa decyduje bowiem jeszcze wiele innych czynnikdw, sposréd
ktérych wymieni¢ warto prestiz panstwa, na ogét utozsamiany z presti-
zem aparatu wykonujacego wiladze, a wiec rowniez stanowigcego
prawo. Prestiz ten rodzi sie miedzy innymi z przekonania spoteczenstwa,
ze wladza, ktora stanowi prawo, jest wikadzg stuszng i sprawiedliwg. Tak
postrzegana wtadza cieszy sie autorytetem spotecznym. Autorytet ten natu-
ralng sitg rzeczy jest przenoszony na prawo tworzone przez te wiadze
i wzmacnia jego site oddziatywania.

Moze sie jednak zdarzy¢ (i niestety czesto sie zdarza), ze wtadza straci,
Z roznych zresztg przyczyn, wspomniany prestiz w spoteczenstwie. Wéw-
czas powstaje bardzo niekorzystna sytuacja nieufnosci wobec jej poczy-
nan, w tym réwniez wobec stanowionego przez nig prawa. W dalszej kolej-
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nosci powoduje to, ze prawa wydane przez takg, pozbawiong prestizu wia-
dze, zaczynajg budzi¢ watpliwosci i sceptycyzm w spoteczenstwie. Moga
sie wowczas nasili¢ tendencje do oceniania prawa jako ,niedobre”, ,nie-
stuszne” badz ,nieskuteczne”. W takiej atmosferze nieufnosci i sceptycy-
zmu przypadki naruszania prawa mogg wystepowac stosunkowo czesto.

Na zakonczenie omawiania relacji istniejgcych miedzy prawem a moral-
noscig warto jeszcze wspomnie¢ o zasadach wspoétzycia spotecznego.
Zostaty one wprowadzone przez ustawodawce do wielu gatezi prawa, mie-
dzy innymi do prawa cywilnego, prawa pracy, itp. Nie wnikajgc gtebiej
w skomplikowang problematyke tej klauzuli generalnej mozemy stwierdzic,
ze zasady wspolzycia spotecznego sg dos¢ scisle powigzane z grupa
regut moralnych dotyczacych sfery zewnetrznego zachowania sie
czlowieka wzgledem innych ludzi. Odwotanie sie wiec do nich przez usta-
wodawce oznacza odwotanie sie do moralnosci, pozwala sgdom orzekac nie
tylko na podstawie konkretnych norm prawnych lecz rowniez uwzgledniajgc
normy moralne w znacznym stopniu ksztattujgce te zasady, a wiec wedtug
kryteriow dobra lub zta. Pozwala tym samym na znaczne ztagodzenie rygo-
ryzmu prawa. To moze najdobitniej swiadczy o tym, jak bardzo prawo splata
sie z moralno$cia, i jak jeden system norm oddziatuje na drugi.

Obok norm prawnych i norm moralnych pewng role w ksztattowaniu sto-
sunkow spotecznych odgrywato i nadal odgrywa réowniez prawo zwycza-
jowe wynikajagce, jak wskazuje nazwa, ze zwyczaju, a wiec praktyki
i przekonania o tym, ze praktyka taka jest prawem. Zwyczaj bowiem
staje sie prawem w chwili, gdy w okreslonym spoteczenstwie lub w lokal-
nych grupach spotecznych powstaje przekonanie, ze stosowanie sie do
utrwalonych w swiadomosci zwyczajow jest obowigzkiem.

Prawo zwyczajowe odgrywato wazng role na etapie tworzenia sie pan-
stwa i prawa, mozna nawet zaryzykowac twierdzenie, ze bylo wowczas,
obok norm moralnych, gtéwnym regulatorem stosunkéw spotecznych, obec-
nie jednak jego znaczenie zmalato cho¢ nadal odgrywa pewng role w spo-
teczno$ciach lokalnych®. Nadal tez w wielu przypadkach stosowanie sie do
norm prawa zwyczajowego (w kwestii sposobu sktadania oswiadczeh woli,
formy zawierania kontraktow, itp.) jest akceptowane przez przepisy prawa.

> Warto jednak pamieta¢, ze sg gatezie prawa (a nalezy do nich zwlaszcza prawo miedzynaro-
dowe publiczne), w ktérych zwyczaj i prawo zwyczajowe odgrywajg nadal bardzo istotng role.



