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Jak wykazac zwigzek kosztu z przychodem

Koszty 2015 - w praktyce

1. Jak wykazac zwigzek
kosztu z przychodem

Kosztami uzyskania przychodu przedsiebiorcdw sa
wszelkie koszty poniesione w celu osiggniecia przychodu
lub zachowania albo zabezpieczenia Zrédla przychodu,
z wyjatkiem kosztéw wymienionych w art. 23 ustawy o po-
datku dochodowym od 0séb fizycznych czy art. 16 ustawy
o podatku dochodowym od oséb prawnych. Aby wydatek
mogt by¢ uznany za koszt uzyskania przychodéw winien
spetniad tacznie nastepujace warunki:

pozostawac w zwigzku przyczynowo-skutkowym z przy-

chodem i by¢ poniesiony w celu osiagniecia przychodu

lub zachowania albo zabezpieczenia zrédta przychodu,
nie znajdowac sie na liScie kosztéw nieuznawanych za
koszty uzyskania przychoddw,

by¢ wlasciwie udokumentowany.

Kazdy przypadek ponoszonego wydatku nalezy oceniaé
indywidualnie pod katem zaliczenia do kosztéw uzyska-
nia przychodéw. Obowiazek jednoznacznego wykazania
zwigzku przyczynowo-skutkowego pomiedzy poniesio-
nym wydatkiem a przychodem uzyskanym z dzialalnosci,
zachowaniem albo zabezpieczeniem tego zrddta przycho-
du kazdorazowo spoczywa na podatniku.

Ustawodaweca, definiujac koszt uzyskania przychodu,
nie powiazat go z koniecznoscia faktycznego uzyskania
przychodu. Oznacza to, ze koszt podatkowy, w momen-
cie jego ponoszenia powinien obiektywnie przyczynic
sie do powstawania przychoddw. Jednak fakt, ze przy-
chdd nie wystapi, nie oznacza, ze koszt nalezy wyla-
czy¢ z kosztéw podatkowych: Ustawodawca postugujqc
sie gzwrotem ,wszelkie koszty poniesione w celu osiggniecia
przychodu”, nie postuguje sie sformutowaniem ,skutek”.
Takie sformutowanie ma istotne znaczenie przy rozpatry-
waniu pojecia kosztéw, albowiem czym innym jest ,cel”
dziatania, a czym innym ,skutek” bedqcy nastepstwem
podjetych dziatan. Przez sformutowanie ,w celu” nale-
2y zatem rogumiec dqzenie do osiggniecia jakiegos stanu
rzeczy (przychodu) a dgzenie podatnika ma przymiot , ce-
lowosci”, jezeli na podstawie dostepnej wiedzy o zwiqz-
kach przyczynowo-skutkowych mozgna zasadnie uznad, ze
poniesiony koszt moze przynies¢ oczekiwane nastepstwo
(przychod). Z tych tez powodéw brak ,skutku”, tj. przy-
chodu nie dyskwalifikuje wydatku jako kosztu poniesione-
go w celu osiggniecia przychodu (wyrok NSA z 1 czerwca
2000 r., sygn. akt SA/Rz 1596/97).

Oceny, czy koszt jest celowy, dokonujemy w momen-
cie ponoszenia kosztu, a nie w czasie, gdy przychdd wy-
stapit czy powinien wystapi¢. Pod uwage nalezy wiec
bra¢ warunki gospodarcze istniejagce wtedy, gdy po-
datnik podejmowatl decyzje o poniesieniu kosztu: Mo-
mentem decydujqgcym o mogliwosci zaliczenia danego
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wydatku do kosztéw ugzyskania przychodow jest moment
dokonania wydatku, a nie moment osiqgniecia przycho-
du. Organ podatkowy ocenia celowos¢ poniesionych kosz-
tow w innych warunkach, anizeli ponoszqcy te koszty po-
datnik. Czyni to ex post na podstawie ksiqg podatkowych,
ktore rejestrujq zdarzenia gospodarcze i operacje finanso-
we. Na podstawie zapisow tych ksiqg ustala, czy poniesio-
ne przez podatnika koszty rzeczywiscie przyczynily sie do
osiggniecia przychodu. Nieugyskanie przychodéw z pla-
nowanego Zrédta nie oznacza jeszcze, iz wszystkie wydat-
ki z tym zwiqzane nie mogq by¢ wliczone do kosztéw dzia-
talnosci (wyrok NSA z 4 sierpnia 1999 r., sygn. akt III
SA 7803/98).

Zmiany na 2015r.

Od 1 stycznia 2015 r. wprowadzono kilka istotnych
zmian w katalogu przepiséw dotyczacych ustalania
kosztéw uzyskania przychodu.

Przychdd i koszty z tytutu
nieodptatnych swiadczen dtuznika

W przypadku gdy podatnik przez wykonanie swiad-
czenia niepienieznego reguluje w catosci lub w czes-
ci zobowiazanie, w tym z tytutu zaciagnietej pozyczki
(kredytu), przychodem takiego podatnika jest wysokos¢
zobowigzania uregulowanego w nastepstwie takiego
Swiadczenia. Jezeli wartos¢ rynkowa takiego swiadcze-
nia niepienieznego jest wyzsza niz wysokos¢ zobowig-
zania uregulowanego tym $wiadczeniem, przychdd ten
okresla sie w wysokos$ci wartosci rynkowej swiadczenia
niepienieznego.

Wprowadzenie tego przepisu oznacza, ze od 1 stycznia
2015 r. w przypadku uregulowania w formie niepienieznej
zobowigzania z tytulu np.:

pozyczki,

kredytu,

dywidendy (chodzi o dywidende rzeczowa),

umorzenia albo zbycia w celu umorzenia udziatéw lub

akcji
- przychodem dtuznika bedzie wysokos¢ zobowiazania
uregulowanego przez niego w nastepstwie takiego swiad-
czenia.

Jesli jednak wartos¢ rynkowa przekazywanego swiad-
czenia niepienieznego okaze sie wyzsza, to przychdd be-
dzie okreslany w tej wyzszej wysokosci. Organ podatko-
wy ma mozliwos$¢ okreslenia przychodu z takich transakeji
w drodze oszacowania.

Podstawa do okreslenia kosztéw podatkowych wierzy-
ciela, otrzymujacego swiadczenie niepieniezne (z tytulu
pdzniejszego zbycia przedmiotu swiadczenia), jest war-
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Jak wykazaé zwigzek kosztu z przychodem

tos¢ nalezno$ci uregulowanej w naturze przez dluznika.
Koszt ten bedzie podlegaé zmniejszeniu o dokonane odpisy
amortyzacyjne.

Przyczyng wprowadzenia regulacji dotyczacych ustala-
nia wartosci przychodéw i kosztéw $wiadczen w naturze
jest niejednolita linia orzecznicza sadéw administracyj-
nych w sprawach dotyczacych m.in. skutkéw podatko-
wych wystepujacych po stronie dtuznika w zwiazku z re-
gulowaniem w formie rzeczowej zobowigzan. Najlepszym
przyktadem jest regulowanie przez spdtke zobowiazan
wobec wspdlnika z tytutu naleznej dywidendy. Cze$¢ wy-
rokéw sadéw administracyjnych przyjmuje, ze wyptata
dywidendy w formie niepienieznej pozostaje bez wpty-
wu na sytuacje podatkowgq po stronie spotki wyptacajacej
takie Swiadczenie. Oznacza to, ze zaréwno w przypad-
ku dywidendy wyptacanej w formie pienieznej, jak i nie-
pienieznej, po stronie spotki wyptacajacej nie powstanie
przychdd. Tak uznat m.in. WSA w Poznaniu w wyroku
z 7 kwietnia 2011 r. (sygn. akt I SA/Po 98/11): Nie moz-
na podzieli¢ w ocenie Sqdu stanowiska organu, e powsta-
nie obowigzku podatkowego z dywidendy po stronie spotki
wyplacajqcej uzaleznione bedzie od formy wyptaconej dy-
widendy (...) podkresli¢ nalezy, ze przedmiotem opodatko-
wania w podatku dochodowym jest dochdd, czyli okreslone
praysporzenie. Dywidenda ze swej istoty generuje dochdd po
stronie wspdlnika, poniewaz to wspdlnik uzyskuje poprzez
wyplate dywidendy okreslone przysporzenie i prawo wprost
reguluje kwestie opodatkowania dochodu z dywidendy po
stronie wspdlnika. Sqd nie dopatruje sie podstaw do przy-
jecia (...), ze poprzez wyptate dywidendy w formie niepie-
nieznej (rzeczy ruchomych bgdZ nieruchomosci) spétka
ugyska dochdd z odptatnego zbycia rzeczy. Ustawodawca co
prawda przyjqt na gruncie podatku dochodowego od 0sob
prawnych otwarty katalog Zrédet przychoddw, stanowiqc
wart. 12 ust. 1 u.p.d.o.p., ze przychodami, z zastrzezeniem
ust. 3 i 4 oraz art. 14, sq w szczegdlnosci wartosci wymie-
nione w punktach 1-10, nie oznacza to jednak, ze tym kata-
logiem objeto rowniez wyptate dywidendy w postaci nieru-
chomosci bqds rzeczy ruchomych.

Podobne stanowisko znajdziemy w wyrokach: NSA z 8 lu-
tego 2012 r. (sygn. akt II FSK 1384/10)), NSA z 14 mar-
ca 2012 r. (sygn. akt IT FSK 1673/10) czy NSA z 12 czerw-
ca 2012 r. (sygn. akt IT FSK 1260/11). Akceptacja tej linii
orzeczniczej sadéw administracyjnych skutkuje brakiem
opodatkowania uzyskanego przez spotke wyplacajaca dy-
widende rzeczowg dochodu z tytulu przyrostu wartosci ma-
jatku zbywanego innemu podmiotowi (tzw. ciche rezerwy)
i bez uzasadnionej ekonomicznie i prawnie przyczyny réz-
nicyje skutki podatkowe, jakie u podatnikéw podatku do-
chodowego zwigzane sa z odptatnym zbyciem posiadanych
sktadnikéw majatkowych. Wprowadzone przepisy zmienia-
ja ten stan rzeczy i oznaczaja opodatkowanie tych przycho-
déw. Sa one wynikiem, potwierdzonej réwniez w orzecz-
nictwie sadéw administracyjnych, koncepcji zréwnania
wyplaty dywidendy rzeczowej, wyptaty wynagrodzenia
z tytulu umorzenia udziatéw (akcji) oraz innych zdarzen
opartych na cywilistycznej koncepcji datio in solutum z od-
platnym zbyciem rzeczy lub praw majatkowych.
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Przyktadowo w wyroku WSA w Olsztynie z 28 paz-
dziernika 2009 r. (sygn. akt I SA/Ol 609/09) sad uznat:
Racje nalezy przy tym przyznaé organowi, iz przeniesienie
wtasnosci udziatow winno by¢ traktowane podatkowo jak ich
gbycie. Skarzqca uzyska wiec przychdd z odptatnego zbycia
praw majqtkowych (art. 14 u.p.d.o.p.).

W zwiazku z powyzszym wprowadzono przepisy:
precyzujace wysokos¢ oraz moment powstania przycho-
déw i kosztéw po stronie podatnika wykonujacego — ty-
tutem splaty ciazacego na nim zobowigzania - swiad-
czenie niepieniezne (rzeczowe) na rzecz kontrahenta,
jak réwniez

okreslajace zasady ustalania wartosci otrzymanych

przez druga strone transakeji sktadnikéw majatku, jakq

podmiot ten uwzgledni¢ moze w swoich kosztach uzy-
skania przychodéw w przypadku odptatnego zbycia
przedmiotu $wiadczenia.

Pozwoli to na wyeliminowanie nie tylko problemu, ktéry
powstat w zwiazku z wyptatg dywidendy w formie rzeczo-
wej, ale takze innych watpliwosci zwigzanych z opodatko-
waniem wyptacanych w formie rzeczowej wynagrodzen za
umorzone udzialy, certyfikatéw inwestycyjnych oraz jedno-
stek uczestnictwa wydawanych w zamian za udzialy (akcje).
Na marginesie wskazac nalezy, iz analogiczne rozwiazania
dotyczace opodatkowania $wiadczen niepienieznych prze-
kazywanych przez spotki na rzecz wspdlnikéw zawarte sa
w ustawodawstwach innych paristw, m.in. w amerykanskich
przepisach podatkowych (§ 311 Internal Revenue Code).

Zmiany w cienkiej kapitalizac;ji

W ustawie o podatku dochodowym od oséb praw-
nych doszto do zmiany przepiséw dotyczacych tzw. nie-
dostatecznej kapitalizacji. Doswiadczenia administra-
cji podatkowej oraz rozbieznosci w orzecznictwie sadéw
administracyjnych wskazaly, ze przepisy te wymagajq
doprecyzowania i uzupelnienia co do zakresu podmio-
téw powigzanych, od ktérych udzielane podatnikowi po-
zyczki podlegaja tej regulacji. Stad od 1 stycznia 2015 r.
przepisami tymi objete zostaly nie tylko podmioty powia-
zane ze soba w sposéb bezposredni, lecz réwniez powia-
zane w sposob posredni, tj. podmioty posiadajace w ka-
pitale podatnika oraz w kapitale podmiotu udzielajacego
podatnikowi pozyczki udziat posredni wynoszacy mini-
mum 25% udziatéw (akcji). Jednoczesnie do wyliczenia
wysokosci ,udziatu posredniego” zastosowanie znajda za-
sady ustalania udziatu posredniego stosowane na potrze-
by przepiséw o cenach transferowych. W wyniku zmian
przesadzono, ze pojecie ,zadluzenie” nie jest ograniczo-
ne tylko do zadtuzenia podatnika z tytutu pozyczek (na
rozbieznosci w tym zakresie wskazywal m.in. wyrok
WSA w Warszawie z 3 grudnia 2010 r., sygn. akt III SA/
/Wa 2365/10). Nowe przepisy obejmujg réwniez zmia-
ne wspodtczynnika zadtuzenia do kapitalu zaktadowego
(3:1) na wspotczynnik zadtuzenia do kapitatléw wlasnych
podatnika (1:1). Skutki niekorzystnego dla podatnikéw
zmniejszenia wspodtczynnika w okreslonych przypad-
kach moze zniwelowaé¢ wartos¢ posiadanych kapitatéw
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wtasnych tj. réwniez kapitatu zapasowego czy rezerwo-
wego. Warto$¢ kapitatu wtasnego okresla sie na ostatni
dzien miesigca poprzedzajacego miesiac zaptaty odsetek
od pozyczek bez uwzglednienia kapitaléw z aktualiza-
cji wyceny oraz czesci kapitatu wlasnego pochodzacego
z otrzymanych pozyczek podporzadkowanych. Wartos¢
te pomniejsza sie o wartos¢ kapitatu zaktadowego spot-
ki lub funduszu udziatowego w spétdzielni, jaka nie zo-
stala na ten kapital lub fundusz faktycznie przekazana
lub jaka zostata pokryta wierzytelno$ciami z tytutu pozy-
czek oraz z tytulu odsetek od tych pozyczek, przystugu-
jacymi wspolnikom wobec tej spétki lub cztonkom wobec
tej spoldzielni, a takze wartosciami niematerialnymi lub
prawnymi, od ktérych nie dokonuje sie odpiséw amorty-
zacyjnych.

Dotychczasowe rozwiazania uzaleznialy mozliwosé za-
liczania do podatkowych kosztéw odsetek od pozyczek
udzielonych podatnikom od stopnia, w jakim zadtuzenie
tych podatnikéw przekracza trzykrotna wartos¢ kapita-
tu zaktadowego spdtki. Wysokosé kapitalu zaktadowego
nie jest jednak wartoscia oddajaca rzeczywistg wartosé
posiadanego przez spdtke majatku. Stad zastapiono go
kryterium wysokosci kapitaléw wtasnych podatnika. Po-
dobny wskaznik stosowany jest w przepisach o niedosta-
tecznej kapitalizacji obowiazujacych w innych krajach.
W polskich przepisach odnosi sie on tylko do zadluzenia
podatnika wobec podmiotéw z podatnikiem powiazanych
w sposob bezposredni i posredni, a nie wobec wszystkich
kontrahentdw podatnika. Nie uwzglednia on zatem zadtu-
zenia podatnika wobec innych podmiotéw, choé zadtuze-
nie takie niewatpliwie réwniez ma wptyw na ocene wypta-
calnosci danego podmiotu. Wskazane przepisy odnosza
sie do wszystkich spdtek, bedacych podatnikami podatku
dochodowego, a takze do spétdzielni. W wyniku zmian
sprecyzowano, ze ,,pozyczka” dla celéw przepiséw o cien-
kiej kapitalizacji jest obecnie kazda umowa, w ktorej da-
jacy pozyczke zobowiazuje sie przenies¢ na wtasnos¢ po-
zyczkobiorcy okreslong ilosé pieniedzy, a bioracy pozyczke
zobowiazuje sie zwrdci¢ te samg ilos¢ pieniedzy, a tak-
ze: kredyt, emisje papieréw wartosciowych o charakterze
dtuznym, depozyt nieprawidlowy lub lokate. Pozyczka nie
sg pochodne instrumenty finansowe.

Do odsetek, w przypadku ktérych kwota udzielonej po-
datnikowi pozyczki zostalta mu faktycznie przekazana
przed 1 stycznia 2015 r., stosuje sie przepisy o cienkiej
kapitalizacji, w brzmieniu dotychczasowym (art. 7 ust. 1
ustawy o zmianie ustawy o podatku dochodowym od os6b
prawnych, ustawy o podatku dochodowym od oséb fi-
zycznych oraz niektérych innych ustaw — Dz.U. z 2014 1.,
poz. 1328).

Ponadto od 1 stycznia 2015 r. wprowadzono alterna-
tywng metode rozliczenia odsetek objetych cienka kapi-
talizacja. Zmiana ta ma na celu rozwigzanie problemu
niedostatecznej kapitalizacji w instytucjach finansowych
specjalizujacych sie w pozyczaniu srodkéw pienieznych.
Podatnicy, ktérzy wybiora te metode, moga ustalaé¢ kwo-
te zaliczanych do kosztéw odsetek w odniesieniu do stopy
referencyjnej NBP (powiekszonej o 1,25 punktu procen-
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towego), pomnozonej przez warto$¢ podatkowa aktywow
(z wylaczeniem wartosci niematerialnych i prawnych). Tak
ustalone odsetki nie moga jednak przekroczyé 50% zysku
z dziatalnosci operacyjnej. Wybdér omawianej metody jest
dla podatnika wiazacy przez co najmniej trzy lata. Podatni-
cy, ktérzy przed 1 stycznia 2015 r. zawarli umowe pozyczki
podlegajaca przepisom o cienkiej kapitalizacji, moga, po-
czawszy od pierwszego roku podatkowego rozpoczynaja-
cego sie po 31 grudnia 2014 r., dokona¢ wyboru stosowa-
nia alternatywnej metody obliczania odsetek.

Wartos¢ wtasnej pracy podatnika

Zgodnie z przepisami PIT nie uwaza sie za koszty po-
datkowe wartosci pracy wtasnej podatnika, jego matzonka
i matoletnich dzieci. Od 1 stycznia 2015 r. warto$¢ pracy
wtasnej wspolnika (osoby fizycznej), jego matzonki i mato-
letnich dzieci nie stanowi kosztu réwniez u wspdlnika be-
dacego podatnikiem podatku dochodowego od 0séb praw-
nych.

PRZYKLAD

W spéice cywilnej wspdlnikami sg osoba fizyczna
oraz spotka z 0.0. Osoba fizyczna jest podatnikiem
podatku PIT, osoba prawna podatnikiem podatku
CIT. W spotce cywilnej zatrudniona jest zona wspol-
nika, osoby fizycznej. Jej wynagrodzenie nie stanowi
kosztu dla wspdlnika — osoby fizycznej, a od 1 stycz-
nia 2015 r. réwniez dla wspolnika — spétki z o.0.

Grzegorz Ziotkowski
doradca podatkowy, wlasciciel kancelarii doradztwa
podatkowego, autor licznych publikacji z dziedziny podatkéw

“<» Kiedy dobrowolny audyt
— jest kosztem uzyskania przychodow

PROBLEM

W naszej grupie spotek sprawozdania finansowe sa ba-
dane przez bieglych rewidentéw. Sa to zaréwno obli-
gatoryjne, jak i nieobligatoryjne badania sprawozdan
finansowych (w ramach audytéw podatkowych oraz
badania zgodnosci z MSR).

1. Kiedy takie audyty stanowia koszty podatkowe?

2. Czy spotka-udzialowiec moze zaliczy¢ wydatki na
zlecone przez siebie badanie sprawozdania finansowe-
go do kosztow uzyskania przychodéw?

RADA

Ad 1. Niezaleznie od tego, czy badanie sprawozdania
jest dla spétki obligatoryjne czy dobrowolne, ma ona
prawo zaliczyé¢ do kosztow uzyskania przychoddéw wy-
datki zwiazane z jego przeprowadzeniem.
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Ad 2. Koszty przeprowadzonego audytu w spotkach za-
leznych moga stanowi¢ koszt uzyskania przychoddw, je-
$li zachodza przestanki wynikajace z art. 15 ust. 1 updop.

UZASADNIENIE

Celem badania sprawozdania finansowego jest przed-
stawienie pisemnej opinii biegtego rewidenta wraz z jego
raportem o tym, czy sprawozdanie finansowe jest prawi-
dlowe oraz rzetelnie i jasno przedstawia sytuacje majatko-
wa i finansowa, wynik finansowy oraz rentownos¢ bada-
nej jednostki. Koszty badania sprawozdania finansowego
ponosi zazwyczaj badany. Zasady przeprowadzania au-
dytu sg okreslone w ustawie o rachunkowosci i w ustawie
o bieglych rewidentach i ich samorzadzie. W stosunku do
okreslonej grupy podmiotéw gospodarczych badanie to
ma charakter obligatoryjny, inne podmioty mogq badanie
przeprowadzi¢ dobrowolnie (art. 64 ustawy o rachunko-
wosci).

Wydatki na badanie
sprawozdan finansowych

Wydatki na obligatoryjne badanie sprawozdan finanso-
wych jako zwigzane z funkcjonowaniem spdtki stanowig
koszty podatkowe. Przepisy podatkowe nie wylaczajq tak-
ze 7 kosztéw uzyskania przychodéw wydatkéw na badanie
sprawozdan finansowych, ktére nie majg charakteru obli-
gatoryjnego, nalozonego ustawg o rachunkowosci. Wydat-
ki takie musza jednak wypemic generalng regute art. 15
ust. 1 updop. Oznacza to, ze powinny zosta¢ poniesione
w celu osiggniecia przychodéw lub zachowania ich zrddta.

Nalezy zaznaczy¢, ze sporzadzenie sprawozdan finanso-
wych i ich weryfikacja przez bieglego rewidenta pozwala
na pozyskanie informacji umozliwiajacych podejmowanie
decyzji zarzadczych. Tym samym ich poniesienie jest Scis-
le zwiazane z prowadzong dziatalnoscia i nalezy je uznaé
za koszty podatkowe posrednio zwigzane z uzyskiwanymi
przez podatnika przychodami.

Prawidlowo$¢ takiego stanowiska potwierdzit Dyrek-
tor Izby Skarbowej w Warszawie w interpretacji z 17 lipca
2009 r. (sygn. IPPB3/423-204/09-3/JG):

Dane przedstawiane w sprawozdaniach sporzqdzanych
wg MSR umozliwiajq Spotce i jej udziatowcowi zapewnienie
porownywalnosci wtasnych danych Spétki z danymi przedsta-
wianymi przez inne podmioty z Grupy, zas uczestnictwo w niej
jest kluczowe dla osiqganych przez Spotke przychodéw, decy-
duje bowiem o mogliwosci bycia w Polsce wylqcznym dystry-
butorem markowych produktéw T. Pozwala to na analize tych
danych, m.in. w celu okreslenia rentownosci, porownywalnosci
kosztow i przychodow oraz wprowadzania stosownych korekt.
Spotka pozyskuje informacje o jakosci jej sprawozdari finanso-
wych, jak réwniez umogliwia podejmowanie decyzji zarzqd-
czych w oparciu o wiarygodne dane. Ponadto zweryfikowane
dane umogliwiajq Spétce porownywanie swoich wynikéw do
wynikéw podobnych dystrybutorow w Grupie i analizy oraz
korygowania decyzji zarzqdczych. Jezeli wiec powyzsze oko-
licznosci pozwolq na udowodnienie, ze przeprowadzone bada-
nie jest sporzqdzane w interesie Spotki i w celu uzyskania przez
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niq przychodow podatkowych, w zwiqzku z jej dziatalnosciq
(a nie wylqcznie w interesie udziatowca), to poniesiony wyda-
tek moze by¢ uznany za koszt uzgyskania przychodow.

Podobne stanowisko potwierdzit réwniez Dyrektor Izby
Skarbowej w Bydgoszczy w interpretacji z 30 kwietnia
2010 r. (sygn. ITPB3/423-141/10/DK):

Ustawa o podatku dochodowym od osob prawnych, co do
zasady, nie wyklucza z kosztéw uzyskania przychodow wy-
datkéw na badanie sprawozdarn finansowych, ktdre nie
majq charakteru obligatoryjnego, natozonego ustawq z dnia
29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci. Wydatki takie muszq
jednak wypetnic generalnq regute art. 15 ust. 1 ustawy o po-
datku dochodowym, tym samym dopiero w takim przypad-
ku mozna je uznaé za koszty posrednio zwiqzane z uzyskiwa-
nymi przez podatnika przychodami. Innymi stowy sam fakt
braku wylqczenia tego rodzaju wydatkéw w art. 16 ust. 1
omawianej ustawy, nie daje podstaw do automatycznego za-
liczenia ich do kosztow uzyskania przychodow.

Spotka wskazata, iz uzyskane dane, sq jej przydatne dla ce-
low analizy zarzqdzania strategicznego, jak réwniez dla ce-
low rachunkowosci zarzqdczej i budzetowania (korgystanie
z wiedzy i doswiadczenia innych spotek z Grupy).

Jezeli wiec powyzsze okolicznosci pozwolq na udowod-
nienie, ze przeprowadzone badanie jest sporzqdzane w in-
teresie Spotki i w celu ugyskania przez niq przychodéw po-
datkowych, w zwiqzku z jej dziatalnosciq (a nie wytqcznie
w interesie udziatowca), to poniesiony wydatek moge by¢
uznany za koszt uzgyskania przychodow.

Koszty przeprowadzenia audytu
w spotkach zaleznych

Spotka-udziatlowiec ma prawo zaliczy¢ do kosztéw uzyska-
nia przychoddéw wydatki na przeprowadzenie audytu w spét-
ce zaleznej, jezeli zachodzg przestanki wynikajace z art. 15
ust. 1 updop. Oznacza to, Ze spétka ponoszaca koszt audytu
powinna wykazac, ze wydatek ten miat zwiazek z jej wtasnym
przychodem (a nie przychodem spétki zaleznej). Kontrower-
syjne jest, czy wydatki na obligatoryjny audyt spétek zalez-
nych moga by¢ uznane za koszt spétki bedacej ich udziatow-
cem. Takie wydatki jako zwigzane z funkcjonowaniem spétek
zaleznych nie maja wptywu na przychody spétki-udziatow-
ca. Inaczej bytoby, gdyby spétka zlecajaca audyt spotki zalez-
nej mogta wykazad, ze przeprowadzony audyt miat na celu
np. potwierdzenie mozliwosci uzyskania przychodu ze zbycia
udziatéw. Takie wydatki na audyt w drugiej spétce moglyby
stanowic koszt uzyskania przychodu.

Takie stanowisko zajat Dyrektor Izby Skarbowej w War-
szawie w interpretacji z 2 stycznia 2007 r. (sygn. 1401/
/BP-1/4230Z-135/06/Z0):

(...) za bledne uznaje sie zatozenie ,;z gory”, ze skoro wy-
datki opisane we wniosku zasadniczo dotyczq obszaréw dzia-
talnosci spotek zaleznych (w ktérych Podatnik posiada 100%
udzialy), pozostajq w zwiqzku wylqcznie z przychodami tyl-
ko tych podmiotéw, a zatem powinny by¢ dla potrzeb ustale-
nia podatku dochodowego od 0sob prawnych wytqcznie wy-
datkami podmiotu zaleznego od Spétki. Zdaniem Dyrektora
Izby Skarbowej, jesli przed dokonaniem inwestycji w spétce
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zaleznej, np. przed planowanym dofinansowaniem jej dzia-
talnosci albo przed podjeciem decyzji o zbyciu udziatow, Spot-
ka poniesie okreslone koszty zwiqzane z wycenq aktywow
spotki zaleznej lub koszty audytu finansowego i prawnego
w spétkach zaleznych, warunkiem uzgnania wydatku za koszt
uzgyskania przychodu jest istnienie zwigzku, o ktorym mowa
wart. 15 ust. 1 ustawy. Ciezar udowodnienia tej okolicznosci
spoczywa na podatniku. (...) Reasumujqc, w ocenie organu
odwotawczego koszty przeprowadzonego audytu w spétkach
zaleznych mogq stanowic koszt uzyskania przychoddw, o ile
zachodzq przestanki wynikajqce z art. 15 ust. 1 ustawy.

Moment potracenia kosztu

Badanie sprawozdania finansowego stanowi koszt po-
$redni prowadzonej dziatalnosci. Koszty posrednie sg zali-
czane do kosztéw uzyskania przychodéw w momencie fak-
tycznego poniesienia. Moment ten nalezy ustali¢ zgodnie
z art. 15 ust. 4e updop. Za dzienl poniesienia kosztu posred-
niego nalezy uwazaé dzien, na ktdry ujeto koszt w ksiegach
rachunkowych (zaksiegowano) na podstawie otrzymanej
faktury (rachunku), albo dzien, na ktéry ujeto koszt na pod-
stawie innego dowodu w przypadku braku faktury (rachun-
ku), z wyjatkiem sytuacji, gdy dotyczy to ujetych jako koszty
rezerw albo biernych rozliczert miedzyokresowych kosztéw.

PRZYKLAD

W listopadzie 2014 r. spétka podpisata z bieglym re-
widentem umowe o przeprowadzenie badania spra-
wozdania finansowego za 2014 r. Wynagrodzenie
wyplacone zostanie audytorowi w marcu 2015 r. po
zakonczeniu badania sprawozdania finansowego.
Wyptacone wynagrodzenie jest dla spétki kosztem
podatkowym 2015 r.

Stawomir Bilinski
redaktor ,Monitora Ksiegowego”,
ekspert w dziedzinie podatkéw dochodowych

PODSTAWA PRAWNA

® art. 15 ust. 1, art. 15 ust. 4e ustawy z 15 lutego 1992 r. o po-
datku dochodowym od 0s6b prawnych - j.t Dz.U. z 2014 r.,
poz. 851; ost.zm. Dz.U. poz. 1457),

B art. 64 ustawy z 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci - j.t.
Dz.U. z 2013 r., poz. 330; ost.zm. Dz.U. z 2014 r., poz. 1100).

<» Czy kwota wyptacona w ramach
— regresu ubezpieczeniowego
stanowi koszt podatkowy

PROBLEM
Towarzystwo ubezpieczeniowe wystapito do nas z rosz-
czeniem zwrotnym dotyczacym wyplaconego przez
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nich odszkodowania. Szkoda powstata podczas wyko-
nywania ustugi przez nasza firme. Jezeli dokonamy na
rzecz towarzystwa ubezpieczeniowego zwrotu wypla-
conego odszkodowania, to czy kwota ta bedzie dla nas
stanowita koszt uzyskania przychodéw?

RADA

Kwota, ktora zaptaca Panstwo towarzystwu ubezpie-
czeniowemu w ramach regresu nie stanowi kosztu uzy-
skania przychoddéw. Nalezy ja uznaé za odszkodowa-
nie wyplacone z tytulu wadliwego wykonania ustugi.
Szczegoly — w uzasadnieniu.

UZASADNIENIE

Kosztami uzyskania przychodéw sa koszty ponoszone
przez podatnikéw w celu osiagniecia przychodéw lub za-
chowania albo zabezpieczenia zrédta przychoddéw, z wy-
jatkiem kosztéw wymienionych jako niestanowiace kosz-
téw uzyskania przychoddéw (art. 22 ust. 1 updof). Wsréd
wydatkéw niestanowigcych kosztdw uzyskania przycho-
déw ustawodawca wymienit m.in. kary umowne i odszko-
dowania z tytuhu:

wad dostarczonych towaréw, wykonanych robét i ushug,

zwloki w dostarczeniu towaru wolnego od wad,

zwloki w usunieciu wad towaréw albo wykonanych ro-

bét i ustug (art. 23 ust. 1 pkt 19 updof).

Z pytania wynika, ze szkoda powstata podczas wykony-
wania ustugi przez Panistwa firme. Nalezy zatem uznac, ze
stanowi ona odszkodowanie z tytutu wadliwego wykona-
nia ustugi, wytaczone z kosztéw uzyskania przychodéw
na podstawie przywotanego wczesniej art. 23 ust. 1 pkt 19
updof. W tym przypadku nie ma znaczenia, ze odszkodo-
wanie wyptacg Panistwo nie bezposrednio podmiotowi, na
rzecz ktérego ustuga zostata wadliwie wykonana, ale to-
warzystwu ubezpieczeniowemu, ktére domaga sie jego
zapltaty w ramach regresu ubezpieczeniowego. Nie zmie-
nia to bowiem charakteru wyptacanej kwoty, tj. pozosta-
nie ona odszkodowaniem z tytutu wadliwego wykonania
ustugi. Réwniez organy podatkowe odmawiaja podatni-
kom prawa zaliczania do kosztéw wyptat dokonywanych
przez nich w ramach regreséw na rzecz towarzystw ubez-
pieczeniowych. W interpretacji indywidualnej Dyrekto-
ra Izby Skarbowej w Katowicach z 2 lutego 2010 r., sygn.
IBPBI/1/415-911/09/BK, czytamy, Ze:

Na gruncie przedmiotowej sprawy bez znaczenia jest przy
tym, czy odszkodowanie to zostato wyptacone bezposrednio
firmie spedycyjnej, czy tez firmie ubezgpieczeniowej. Odszko-
dowanie to, bez wzgledu bowiem na podmiot, na rzecz kto-
rego wyptata zostaje dokonana, zwiqzane jest z wadq ustugi
transportowej sSwiadczonej na rzecz firmy spedycyjnej.

Tomasz Krywan
doradca podatkowy

PODSTAWA PRAWNA

® art. 23 ust. 1 pkt 19 ustawy z 26 lipca 1991 r. o podatku do-
chodowym od os6b fizycznych - j.t. Dz.U. z 2012 r.,
poz. 361; ost.zm. Dz.U. z 2014 r., poz. 1328).
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MF Ubezpieczenie od ryzyka

utraty dochodu nie jest kosztem
uzyskanla przychodu
- interpretacja IS

Wydatki poniesione przez podatnika na ubezpie-
czenie od ryzyka utraty dochodu w przypadku nie-
mozliwosci prowadzenia dzialalnosci gospodarczej
z powodu trwalej lub okresowej choroby i wypad-
ku nie stanowia kosztu uzyskania przychodu. Takie
stanowisko zajat Dyrektor Izby Skarbowej w Byd-
goszczy w interpretacji, ktérej fragment przedsta-
wiamy. Pismo w pelnym brzmieniu jest dostepne na
www.mk.infor.pl.

Zgodnie z art. 22 ust. 1 ustawy z 26 lipca 1991 r. o po-
datku dochodowym od 0s6b fizycznych (t.j. Dz.U. z 2012
1., poz. 361 ze zm.) kosztami uzyskania przychodéw sa
koszty poniesione w celu osiagniecia przychodéw lub
zachowania albo zabezpieczenia zrédta przychodoéw,
z wyjatkiem kosztéw wymienionych w art. 23 (...)

Koszty poniesione na zachowanie zrédta przycho-
du to koszty, ktére poniesione zostaly, aby przychody
z danego zrdédta przychodéw w dalszym ciagu uzyski-
wano oraz aby takie zrédto w ogdle dalej istniato. Na-
tomiast za koszty stuzace zabezpieczeniu zrédta przy-
chodéw nalezy uznaé koszty poniesione na ochrone
istniejacego zrddta przychodéw, w sposéb gwarantuja-
cy bezpieczne funkcjonowanie tego zrédta. Istota tego
rodzaju kosztéw jest wiec ich obligatoryjne poniesie-
nie w celu niedopuszczenia do utraty zrédta przychodu
w przysztosci.

Z przedstawionego we wniosku zdarzenia przyszte-
go wynika, iz Wnioskodawca, prowadzacy dziatalnosé
gospodarcza w zakresie indywidualnej specjalistycznej
praktyki lekarskiej, zamierza zawrzeé umowe ubezpie-
czenia od ryzyka utraty dochodu w przypadku niemoz-
liwosci prowadzenia dziatalnosci gospodarczej z powo-
du trwatej lub okresowej choroby i wypadku.

Majac powyzsze na wzgledzie, stwierdzi¢ nalezy, iz
planowane przez Wnioskodawce ubezpieczenie ma
w istocie na celu dodatkowe (poza zasitkiem chorobo-
wym otrzymywanym z tytutu prowadzonej dziatalnos-
ci gospodarczej) finansowe zabezpieczenie osobiste
Whnioskodawcy, m.in. w zwigzku z niemozliwoscig wy-
konywania przez niego pracy zaréwno na skutek okre-
sowej, jak i pelnej niezdolnosci w wyniku choroby lub
wypadku. Ubezpieczenie to nie ma zatem na celu za-
bezpieczenia zrédta przychodu, jakim jest pozarolni-
cza dziatalnos¢ gospodarcza. W konsekwencji wydatki
poniesione na zaptate ww. ubezpieczenia nie stanowia
wydatkéw na zabezpieczenie Zrddta przychoddéw, lecz
stanowig wydatki na cele osobiste Wnioskodawcy, ma-
jace na celu niepogorszenie jego sytuacji materialnej
na wypadek wskazany w umowie. Zatem nie beda mo-
gty by¢ zaliczone do kosztéw uzyskania przychodu pro-
wadzonej przez niego pozarolniczej dziatalnosci gospo-
darczej.
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www.pgp.infor.pl

Interpretacja indywidualna Dyrektora Izby Skar-
bowej w Bydgoszczy z 28 maja 2013 r., sygn.
ITPB1/415- -301/13/1G

OD REDAKCIJI:

Organy podatkowe konsekwentnie odmawiajg podatni-
kom prawa do rozliczania w kosztach uzyskania przycho-
doéw wydatkéw ponoszonych przez nich na ubezpieczenie
od ryzyka utraty dochodu w razie wypadku i braku mozli-
wosci wykonywania czynnosci w prowadzonej dziatalno$-
ci gospodarczej (zob. réwniez interpretacje indywidual-
na Dyrektora Izby Skarbowej w Poznaniu z 10 wrzesnia
2010 r., sygn. ILPB1/415-699/10-5/KL). Ich zdaniem, tego
rodzaju wydatki majg osobisty charakter, nie majg bez-
posredniego zwigzku z prowadzong dziatalno$cig gospo-
darczg i nie sg wydatkami ponoszonymi w celu powstania
lub zwiekszenia przychodu oraz zabezpieczenia lub za-
chowania zrédtfa przychodu.

Katarzyna Wojciechowska
prawnik, ekspert w zakresie podatkéw dochodowych,
redaktor ,MONITORA ksiegowego”

NSA Czy kosztem s3 wydatkl
zwigzane z wejsciem na gietde

- wyrok NSA

Tylko wydatki zwiazane z emisja nowych akcji,
bez ktérych nie jest mozliwe podwyzszenie przez
spotke akcyjna kapitalu zakladowego, nie sa kosz-
tami uzyskania przychoddéw, stosownie do regutl wy-
razonych w tresci art. 12 ust. 4 pkt 41i art. 7 ust. 1
i 2 ustawy z 15 lutego 1992 r. o podatku dochodo-
wym od 0s6b prawnych (j.t. Dz.U. z 2014 r., poz. 851
ze zm.) w zw. z art. 15 ust. 1 tej ustawy - uchwata
siedmioosobowego sktadu NSA z 24 stycznia 2011 r.
(sygn. akt II FPS 6/10).

Sprawa dotyczy spétki, w ktdrej administracja skar-
bowa zakwestionowata uznanie za koszty podatkowe
wydatkéw zwiazanych z wejsciem na gietde. Spdtka od-
wotata sie, sad I instancji skarge oddalit, ztozono wiec
skarge kasacyjna. Rozpatrujac ja, trzyosobowy sktad
NSA sformutowat pytanie do poszerzonego sktadu.

Podatnik argumentowat, ze wydatki majace na celu
pozyskanie kapitatu i w efekcie podniesienie przycho-
déw — np. w wyniku wejscia na gietde — mozna uznac
za koszt uzyskania przychodu. Koszty utworzenia spét-
ki sg kosztami podatkowymi, czym zatem réznia sie od
kosztéw podniesienia kapitatu spéiki.

Przedstawiciel Prokuratorii Generalnej argumento-
wat z kolei, m.in., ze sporne koszty nie sa wymienio-
ne w ustawie i nie ma bezposredniego zwigzku miedzy
tym rodzajem przychodu a kosztem jego uzyskania.
W uchwale NSA stwierdzit, ze nie sg kosztami wydat-
ki zwigzane bezposrednio z podwyzszeniem kapita-
tu zaktadowego, czyli w przypadku wejscia na gietde
- oplaty notarialne, dla gieldy, Krajowego Depozytu
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