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7 grudnia 2015 r. na Wydziale Prawa i Administracji UMCS w Lublinie
odbyto sie VII Lubelskie Seminarium Karnistyczne pt. ,Kazirodztwo”, zor-
ganizowane przez Instytut Wymiaru Sprawiedliwosci oraz Katedre Prawa
Karnego i Kryminologii UMCS. W niniejszej ksigzce prezentowane sg na-
ukowe rezultaty tej konferencji.

W pierwszej czesci konferenciji obradom przewodniczyt prof. dr hab.
Marek Mozgawa, a zaprezentowane zostaly nastepujace referaty: dr. Karola
Dabrowskiego (UMCS Lublin) pt. Kazirodztwo w pomnikach europejskiego
prawa karnego do XVIII wieku; prof. dr. hab. Grzegorza Smyka (UMCS Lublin)
pt. Kazirodztwo jako przedmiot regulacji nowozytnych kodyfikacji prawa karnego;
dr Patrycji Kozlowskiej-Kalisz (UMCS Lublin) pt. Racjonalizacja penalizacji
kazirodztwa oraz dr Katarzyny Nazar (UMCS Lublin) pt. Analiza ustawowych
znamion przestepstwa kazirodztwa.

W drugiej czesci obradom przewodniczyla prof. dr hab. Monika Platek
(UW), a referaty wyglosili: sedzia SN Wiestaw Kozielewicz pt. Ustawowe
znamiona przestepstwa kazirodztwa w orzecznictwie Sqdu Najwyzszego; dr Aneta
Michalska-Warias (UMCS Lublin) pt. Kazirodztwo a pokrewieristwo prawne
i biologiczne; dr hab. Marek Kulik (UMCS Lublin) pt. Przestepstwo kazirodztwa
w wybranych panstwach oraz prof. dr hab. Wiaczestaw Nawrocki (profe-
sor emerytowany) i dr Mikolaj Sefiko (Lwowski Narodowy Uniwersytet
im. Iwana Franki) pt. Kazirodztwo w ujeciu ukrairiskiego prawa karnego. Ten
ostatni referat nie znalazl si¢ w niniejszym opracowaniu z uwagi na fakt,
iz autorzy nie ztozyli go do druku.

W czesci trzeciej konferencji obradom przewodniczyl prof. dr hab.
Jacek Sobczak (SN, SWPS Uniwersytet Humanistycznospoteczny w War-
szawie), a przedstawiono nastepujace referaty: prof. dr hab. Monika Pla-
tek (UW) pt. Kodeksowe ujecie kazirodztwa — pozorny zakaz i pozorna ochrona;
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prof. dr hab. Marek Mozgawa (UMCS Lublin, IWS Warszawa) pt. Przestep-
stwo kazirodztwa w swietle badarn empirycznych; dr hab. Magdalena Budyn-
-Kulik (UMCS Lublin, IWS Warszawa) pt. Psychologiczne i wiktymologicz-
ne aspekty kazirodztwa; dr Ksenia Kakareko (UW) pt. Kazirodztwo a zmiany
spoleczno-kulturowe rodziny oraz dr Agnieszka Szczekala (UMCS Lublin)
pt. Przeszkody malzeriskie pokrewieristwa i przysposobienia oraz ustalenie stanu
cywilnego a zakaz kazirodztwa.

W czwartej, ostatniej czesci seminarium obradom przewodniczyt se-
dzia SN Wieslaw Kozielewicz, a zaprezentowano nastepujace referaty:
Bioetyka a kazirodztwo. W kwestii dobra chronionego w odniesieniu do przestepstwa
kazirodztwa — prof. dr hab. Jacek Sobczak; Kazirodztwo w ujeciu genetycznym
— dr Marzanna Ciesielka (Uniwersytet Medyczny Lublin); Kojarzenia krew-
niacze i ich konsekwencje w swiecie zwierzqt — prof. dr hab. Hanna Bis Wencel,
prof. dr hab. Bozena Nowakowicz-Debek, mgr Agnieszka Rowicka, dr Lu-
kasz Wlazto (Uniwersytet Przyrodniczy w Lublinie)

oraz Psychospoteczne i kulturowe uwarunkowania kazirodztwa — dr hab.
Jolanta Kociuba (UMCS Lublin).

W dyskusji poruszono wiele watkéw zwiazanych z problematyka
bedaca przedmiotem konferencji, koncentrujac si¢ przede wszystkim na
kwestii zasadnosci karalnosci kazirodztwa. Szereg intersujacych uwag po-
czyniono w aspekcie genetycznej racjonalizacji penalizacji kazirodztwa.
W szerokim zakresie uczestnicy seminarium odnieéli si¢ do wynikéw badan
kryminologicznych dotyczacych analizowanego zjawiska. Wskazano, iz pe-
nalizacja okre$lonych zachowan stanowi ultima ratio i mozliwe zwiekszenie
liczby zwigzkéw kazirodczych w pierwszym rzedzie powinno by¢ elimi-
nowane przez odpowiednia edukacje spoteczenistwa. Wskazano réwniez,
ze pozakarnymi sankcjami dotyczacymi zachowan zabronionych przez
art. 201 k k. dysponuje prawo cywilne, w szczegdlnoéci przez uregulowanie
przeszkéd matzenskich w art. 141 15 k.r.o. i pozbawienie wladzy rodziciel-
skiej (w pewnych sytuacjach stosunki kazirodcze moglyby by¢ uznane za
razace naduzycie tej wladzy); racja takich sankcji jest zasada dobra dzie-
cka i dobra rodziny. Podniesiono réwniez niektdére kwestie historyczne,
wskazujac m.in., ze w ujeciu historycznym konsekwencje kazirodztwa
bywaly bardziej dolegliwe w prawie cywilnym niz w prawie karnym (jak
np. w Kodeksie Napoleona, ktéry pozbawial dzieci ze zwigzkow kazirod-
czych wielu praw rodzinnych).

Przedstawione referaty podkreslity wieloplaszczyznowos¢ podniesio-
nej problematyki, jak réwniez niezwykla ztozonos¢ zagadnief pojawiaja-
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cych sie w procesie analizy dogmatycznej oraz w praktycznym stosowaniu
prawa. Kazirodztwo (i jego ocena, zaréwno prawnokarna, jak i moralna)
zdaje sie jednym z najbardziej kontrowersyjnych probleméw spotecznych.
Mozna sadzi¢, ze materiaty bedace pokiosiem konferencji mogg stac sie
inspiracja do dalszej, jeszcze bardziej poglebionej dyskusji nad problema-
tyka kazirodztwa i pozwolg Czytelnikowi na zajecie wiasnego stanowiska
w tej materii.

Prof. dr hab. Marek Mozgawa






Karol Dabrowski

Kazirodztwo w pomnikach europejskiego
prawa karnego do XVIII wieku

Pod pojeciem ,pomniki europejskiego prawa karnego” bede rozumie¢
zbiory aktéw prawnych i pojedyncze akty prawne, uznawane w literaturze
historyczno-prawnej za najwazniejsze dla rozwoju europejskiego prawa
karnego. Rozwazania rozpoczne od kodyfikacji justynianskiej, a zakoncze
na Terezjanie (Constitutio Criminalis Theresiana) z 1768 roku. Kodyfikacje
karne, takie jak Jozefina (Allgemeines Gesetz iiber Verbrechen und dersel-
ben Bestrafung) czy czes¢ karna Landrechtu pruskiego z 1794 roku, przy-
naleza juz do kolejnej epoki rozwoju prawa karnego — wielkich kodyfikagji
izostana oméwione w niniejszym zbiorze w rozdziale autorstwa Grzegorza
Smyka. Skupie sie wiec na przedstawieniu historycznych odpowiednikéw
obecnie obowigzujacego polskiego art. 201 k.k.! Pomine zarazem regulacje
karne sytuujace sie czasowo miedzy Caroling (Contitutio Criminalis Caro-
lina) a Terezjana, np. ordynacje poszczegdlnych krajéow niemieckich czy
Landrecht Wschodniopruski z 1721 roku. Dostrzegalne zwiazki miedzy
Ferdinandea z 1656 roku, Leopolding z 1675 roku a Terezjana zastuguja na
osobne opracowanie®.

!, Kto dopuszcza si¢ obcowania plciowego w stosunku do wstepnego, zstepnego, przyspo-
sobionego, przysposabiajacego, brata lub siostry, podlega karze pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy
dolat5”.

2 S. Hehenberger, ,,... Ich bin mit diesem Knecht geschwistrigt Kinder...”. Das Prozef gegen
Maria Stumuvollin und Johann Scherb (Freigfadt/Weitzberg) als Beispiel der Strafpraxis beim Delikt
,Inzest” im 18. Jahrhundert, Jahrbuch des OO. Musealvereines Gesellschaft fiir Landeskunde 1999,
t. 144, 5. 202.
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1. Kazirodztwo w prawodawstwie rzymskim

W prawie rzymskim kazirodztwo miescito si¢ w pojeciu incestum,
ktoére ,0znaczato w sensie szerokim kazdy akt niemoralny, haniebny i bez-
bozny, sprzeczny z dobrymi obyczajami. W sensie $cistym obejmowato
swoim zakresem dwa przestepstwa. Po pierwsze — zlamanie nakazu za-
chowania czystodci przez westalke (...); po drugie - wspoélzycie seksualne
pomiedzy najblizszymi krewnymi i powinowatymi, pomiedzy ktérymi
zabronione bylo malzenstwo, a zatem wspoélcze$nie rozumiane kazirodz-
two”3. Osoby pozostajace w zwigzku kazirodczym nie byly matzonkami,
zwiazek kazirodczy nie byl malzefistwem, a instytucja matzenstwa ka-
zirodczego nie istniala, do zawarcia malzenistwa nie dochodzilo, czyli
innymi stowy uznanie zwiazku kazirodczego za malzenstwo bylo niedo-
puszczalne. Zakazy malzenskie sformulowane w Instytucjach Justyniana
z 533 roku moga wydawac sie obecnie skomplikowane, a to ze wzgledu
na powiazanie ich z instytucja wladzy ojcowskiej i mozliwosci uwolnienia
spod niej (emancypacji). Dotyczylo to na przyklad malzehstwa miedzy
mezczyzna i kobieta, ktéra stala sie jego siostra wskutek przysposobienia
przez jego ojca (Instytucje 1, 10, 2): ,(...) jeliby [kobieta] jakas stala sie dla
ciebie przez przysposobienie siostra, jak diugo oto trwa przysposobie-
nie, malZenstwo miedzy toba a nig nie moze oczywiscie istnie¢; kiedy
przysposobienie natomiast ulegnie rozwigzaniu przez uwolnienie [jej]
od podlegtoéci wladzy ojca, bedziesz mdgl ja pojac za zone. Ale tez jezeli
ty zostaniesz uwolniony od tej podlegtoéci, nic nie stoi na przeszkodzie
malzenstwu”.

W przypadkach kazirodztwa rozumianego jako zawarcie malzenstwa
miedzy zstepnym a wstepnym, bratem a siostr, przysposabiajacym a przy-
sposobiona w Instytucjach powiedziano wprost: ,nie ma meza ani zony, ani
malzenistwa, ani zwigzku malzenskiego, ani posagu. Zatem ci, co rodza sie
z takiego zwiazku, nie podlegaja wladzy ojca, lecz sa takimi, jesli chodzi
o wiadze ojcowska, jakimi sg ci, ktorych matka poczela przygodnie” (Insty-
tucje 1,10, 12)°. Pojawila sie wiec kara utraty wladzy ojcowskiej wobec dzieci

* ]. Misztal-Konecka, Konsekwencje kazirodztwa na gruncie rzymskiego prawa prywatnego (w:) A. De-
binski, M. Wojcik (red.), Wspdlczesna romanistyka prawnicza w Polsce, Lublin 2004, s. 176.

¢ Instytucje Justynianiana, thum. C. Kunderewicz, Warszawa 1986, s. 29. Identycznie w oparciu
o to samo zrédto: J. Warylewski, Przestepstwa seksualne, Gdanisk 2001, s. 228; tenze, Zakaz kazirodztwa
w kodeksie karnym oraz w ujeciu pordwnawezym, PS 2001, nr 5, s. 69.

5 Instytucje..., s. 31.
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pochodzacych z kazirodczego zwiazku®. Z tym wiazaly sie — w uproszczeniu
- wylaczenia w zakresie spadkobrania i alimentacji.

Scigle za biorac od strony karnoprawnej, sankcje za kazirodztwo ule-
galy w prawie rzymskim réznym zmianom. Do okresu dominatu regulacje
w tej mierze nie byly jasne i nie pozwalaja na kategoryczne stwierdzenie, iz
w przypadku kazirodztwa kara $mierci grozita mezczyzZnie, a kara wygnania
kobiecie albo odpowiedzialnoé¢ za czyn spadata wylacznie na mezczyzne’.
Kwalifikacja kazirodztwa pojawia sie w konstytucjach cesarskich p6znego
Rzymu, ale sankcje nie byly precyzyjne. Jedynie upraszczajac, mozna uznac,
ze sprawca podlegat deportacji. Wprawdzie Teodozjusz I Wielki (panujacy
w latach 347-395) przewidziat konfiskate majatku i spalenie zywcem dzieci
rodzenstwa, ktére zawarlo malzenstwo, ale kara ta zostala rychlo zlago-
dzona przez jego synéw, Arkadiusza i Honoriusza®. Ich konstytucja z roku
396, ,potwierdzajac zakazy zwigzkéw pomiedzy najblizszymi krewnymi
i powinowatymi, w miejsce kary $mierci i konfiskaty majatku wprowadzita
lagodniejsze dolegliwoéci majatkowe. Podstawowa sankcja stal sie przepa-
dek posagu na rzecz fiskusa. ROwnoczesnie wprowadzone zostaly ograni-
czenia swobody testowania i rozporzadzania majatkiem, uniemozliwiajace
uposazenie dzieci pozamalzenskich i kazirodczego partnera”. Nastapita
wiec — jak napisala Joanna Misztal-Konecka - ,znaczaca modyfikacja kon-
cepcji polityki panstwowej wobec kazirodztwa. W miejsce instrumentéw
$cidle penalnych ustawodawca opowiedziat sie za nalozeniem na winnych
szeregu niedogodnosci majatkowych i cywilnoprawnych”*.

Wzmiankowany Justynian Wielki po wydaniu Instytucji zréznicowat
w noweli nr 12 sankcje karne wobec sprawcéw kazirodztwa w zaleznosci
od tego, czy sprawca posiadat dzieci z legalnego zwiazku i do jakiej klasy
spolecznej przynalezal. Na surowsze kary skiadaty sie: konfiskata majatku,
chlosta i wygnanie; na lzejsze — przekazanie majatku legalnym zstepnym
z jednoczesng ich emancypacja, a kolejno utrata stanowisk i wygnanie.
Ponadto fagodniej traktowano mieszkaicow wschodniej czesci imperium
(w tym zamieszkatych tam Zyd6w), ktérym Justynian zadedykowal nowele
nr 139. Inna znowuz nowela nr 154 dla prowincji Mezopotamia i Osroene

¢ J. Misztal-Konecka, Konsekwencje kazirodztwa..., s. 185.

7 D.C.A. Griindler, Systematische Entwickelung der Lehre von der Verjihrung der peinlichen Strafe
nach gemeinen und besonderen Rechten, Halle 1796, s. 135.

8 J. Misztal-Konecka, Zakaz kazirodztwa w prawie rzymskim i prawodawstwie koscielnym (I1I-VIw.),
Zeszyty Prawnicze UKSW 2011, z. 11.1, s. 223.

9 ]. Misztal-Konecka, Incestum w prawie rzymskim, Lublin 2007, s. 178.

0 Tamze.
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(obejmujacej tereny pdéinocnej Syrii miedzy Tygrysem a Eufratem) byla
zdecydowanie surowsza, gdyz przewidywala kare $mierci i konfiskate
dobr dla sprawcy, jego Zony i dzieci. Ani podmiot, ani sankcja karna kazi-
rodztwa w ustawodawstwie justyniafiskim nie byly wiec scisle okreslone.
Przelozylo sie to — o czym bedzie nizej mowa — na prawo feudalnej Europy
kontynentalnej.

2. Kazirodztwo w prawach plemion germanskich
i prawie Frankow

Interpretacja rozwigzaf karnych odnoszacych sie do kazirodztwa
w okresie wczesnego Sredniowiecza tylko pozornie wydaje sie fatwa. Trud-
no$¢ wiaze sie z tym, iz nomenklatura znana z prawa rzymskiego zostala
przeniesiona do praw germanskich za posrednictwem prawa koScielnego.
Kompilatorzy nie zawsze uzywali precyzyjnego stownictwa, a rekopisy
r6Znig si¢ miedzy soba, co dotyczy chocby tak fundamentalnego Zrddta,
jakim jest prawo salickie'. Co do zakresu pojeciowego 0séb, ktére mogty
popelni¢ 6w czyn, tez pojawily sie w literaturze spory™.

Pojecie incestum w zbiorach praw germanskich ulegto zmianie. Pod
wplywem katolicyzmu zaczelo obejmowac réwniez stosunek plciowy z za-
konnicg, kobieta lub wdowa, ktére zlozyty sluby czystosci*. Z poréwnania
prawa salickiego i rypuarskiego dokonanego w I polowie XIX przez Ernsta
Laspeyresa® wynika, iz termin ten pojawil si¢ w prawie rypuarskim (w tek-
Scie zrodlowym umieszczono go w § 2 tytutu 69). Czyn ten byl zagrozony
kara wygnania i konfiskata majatku i na tle innych praw germanskich

T Tamze, s. 182.

12 Zob. Prawo salickie podtug textu rekopisu Biblioteki Gtownej Warszawskiej, wyd. R. Hube, War-
szawa 1867, s. LXXXIV.

> A. Cameron, B. Ward-Perkins, M. Whitby (red.), The Cambridge Ancient History, vol. 14, Late
Antiquity: Empire and Successors, A.D. 425-600, Cambridge 2000, s. 406. O réznicach pojeciowych:
G. Lubich, Verwandtsein: Lesarten einer politisch-sozialen Beziehung im Friihmittelalter (6.-11. Jahrhundert),
Koln-Weimar-Wien 2008, s. 42.

14 K. Ubl, Inzestverbot und Gesetzgebung: Die Konstruktion eines Verbrechens (300-1100), Berlin
2008, s. 189.

15 Ernst Adolf Theodor Laspeyres (1800-1869), niemiecki historyk prawa, rektor Uniwersytetu
w Halle, badacz dawnego prawa niemieckiego, prawa koscielnego i prywatnego panistw niemieckich,
wydaweca tekstéw zrodlowych, sedzia wyzszego sadu apelacyjnego wolnych miast Rzeszy: Bremy,
Frankfurtu n. Menem, Hamburga i Lubeki. Zob. H. Brandt, Laspeyres, Adolph (w:) Neue Deutsche
Biographie 1982, t. 13, s. 659, http://www.deutsche-biographie.de/sfz48316.html.
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regulacja ta wyrdzniala sie tagodnoécia'®. Kazirodztwo faczono z zakazami
malzeniskimi, co bylo widoczne w Galii merowinskiej. Od poczatku VI do
polowy VII wieku problematyka malzefistw miedzy krewnymi byta bardzo
czesto poruszana na synodach do tego stopnia, ze Karl Ubl poréwnat to
do obsesji”’. Cytowana uprzednio J. Misztal-Konecka ujela to zagadnienie
w bardziej wywazony sposéb, piszac, iz ,tematyka zwigzkéw kazirodczych
(..) pobieznie regulowana w III-V wieku, pojawila sie dopiero na szersza
skale w wieku VIw prawodawstwie synodéw koécielnych pod panowaniem
Merowingow” .

Regulacje kanoniczne wplynely na rozszerzenie adresatéw normy
prawnej, sankcjonujacej kazirodztwo, gdyz rozszerzylo sie grono osob,
ktére nie mogly zawrze¢ malzenstwa, inaczej mowiac: ktérych zwiazki nie
byty traktowane jak matzenstwo albo ktérych matzenistwa byty od poczat-
ku niewazne, a wspolzycie plciowe uznawane za kazirodcze. Wigzano to
z dazeniem Kosciola do przetamania germanskiej obyczajowosci. W nie-
ktorych wersjach prawa salickiego malzefistwo z bratanica, siostrzenica,
szwagierka i kuzynka bylo karalne, ale infamia dotykala nie maltzonkéw,
a potomstwo zrodzone z takiego zwiazku. Krél Frankéw, Childebert II,
wprowadzil inng kare, jaka bylo przekazanie majatku legalnym krewnym?®.
Kara $mierci grozita za matzefistwo z macocha. Zignorowanie zakazow
biskupich zawierania malzefistw z zona brata, siostra zony, zong wuja sank-
cjonowano ekskomunika®. Normy z 495 . sygnowane przez Childeberta II
przypominaja rozwigzania rzymskie®. Oprécz ekskomuniki postanowienia
synodéw merowinskich przewidywaty zakaz pelnienia funkcji publicznych
oraz — wspomniane uprzednio — przekazanie mienia rodzinie. Kary doty-
katy oboje sprawcow, nie tylko mezczyzne®. W VIII wieku wplyw ustawo-

16 E.A.T. Laspeyres (red.), Lex salica ex variis quae supersunt recensionibus una cum lege ripuariorum
synoptice, b.m.w. 1833, s. 43.

17 K. Ubl, Inzestverbot..., s. 137.

18 1, Misztal-Konecka, Zakaz kazirodztwa..., s. 221.

9 Tamze, s. 180.

2 K.E Drew (red.), The Laws of the Salian Franks, Pennsylvania 1991, s. 41. Tekst zrédiowy
w jezyku angielskim: tamze, s. 156. Datowanie dekretu Childeberta II jest sporne. Sytuuje sie go po
prostu ok. roku 495. Zob. tez: Y. Fox, Power and Religion in Merovingian Gaul: Columbanian Monasticism
and the Formation of the Frankish Aristocracy, Cambridge 2014, s. 104.

21 Decretio Childeberti Regis (w:) Lex salica ex variis..., s. 167. Zob. tez interpretacje kazirodztwa
w: U. Wesel, Rechtsethnologie (w:) H. Beck, D. Guenich, H. Steuer (red.), Reallexikon der germanischen
Altertumskunde, t. 14, Berlin 2003, s. 249.

2 ]. Oko, Przeszkody matzeriskie w V11 VII wieku na podstawie postanowieri synoddw merowiriskich,
élqskie Studia Historyczno-Teologiczne 2009, t. 42, z. 2, s. 171.
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dawstwa kanonicznego na prawodawstwo frankonskie stal sie¢ wyrazny,
gdy Pepin Krétki wprowadzit zakazy malzeniskie, ustalone na synodzie
z 743 roku, do swoich kapitularzy. Objely one w szczegélnosci malzenistwo
zmacochg, synowa i siostra brata®. W Lex Salica Karolina* zredagowanej za
Karola Wielkiego, wspomniano o karze wygnania dla sprawcy malzefistwa
z siostra, corka brata, kuzynka, zona brata, Zong brata matki i karze infamii
dla dzieci z takiego zwiazku®.

Podobne rozwigzania znaleZz¢ mozna w prawie longobardzkim.
W edyktach Rotara z 643 roku i Liutpranda (panujacego w latach 712-744)
z poczatku VIII wieku malzenstwa zawarte z naruszeniem zakazéw uwa-
zane byly - jak pisal Karol Koranyi — za malzefistwa kazirodcze i zabro-
nione. Zaliczano do nich malzenstwa z macocha, pasierbica, siostra zony,
wdowa po bratanku lub po jego synu, a kolejno — co juz byto wyraznym
wplywem Kosciota — chrzestng matka, chrzestna corka i corka chrzest-
nej matki. Zjawiskiem, ktérego przez wiele wiekéw przedstawicielom
Koéciola nie udalo sie zwalczy¢, bylo snochactwo®. Zakazy malzenstwie
upowszechnily sie jednak w ciagu wiekéw na obszarze Europy zachodniej,
obejmujac przeszkody z pokrewienistwa, powinowactwa i wspomnianego
pokrewienstwa duchowego, czyli z chrztu i bierzmowania. Przeszkody
z pokrewienstwa rozszerzono do siédmego stopnia komputacji kano-
nicznej, ale zlagodzono w okresie p6Znego sredniowiecza po Soborze
Lateraniskim z 1215 roku”. Znany francuski historyk Jean-Louis Flandrin
ocenil je zreszta jako absurdalne®.

# ]. McNamara, S.E Wemple, Marriage and Divorce in the Frankish Kingdom (w:) S.M. Stuart
(ved.), Women in Medieval Society, Pennsylvania 1993, s. 101.

# Lex Salica Karolina nalezy odrézni¢ od Lex Salica Emendata. Pierwsza wersja oznaczana jest
jako rekopis E z roku 798 liczacy 99/100 tytuléw, a druga jako rekopis K z roku 802/803 o 70 tytutach,
co miejscami zmienia cytowanie tresci prawa salickiego. Zob. M. Elsakkers, Abortion, Poisoning, Magic
and Contraception in Eckhardt's Pactus Legis Salicae, Amsterdamer Beitrage zur Alteren Germanistik
2003, t. 57, s. 236.

» K.E Drew (red.), The Laws of the Salian Franks..., s. 190.

% K. Koranyi, Powszechna historia prawa, oprac. K. Séjka-Zielifiska, Warszawa 1976, s. 39. Iden-
tycznie (w oparciu o te sama literature): J. Warylewski, Przestepstwa..., s. 229; tenze, Zakaz kazirodztwa...,
s. 69-70 oraz K. Marzec-Holka, Przemoc seksualna wobec dziecka. Studium pedagogiczno-kryminologiczne,
Krakow 2011, s. 24.

¥ K. Koranyi, Powszechna..., s. 75. K. Séjka-Zielinska, Historia prawa, Warszawa 2008, s. 104.
W przypadku komputacji kanonicznej liczy si¢ liczba urodzef od wspélnego przodka po dluzszej
stronie drzewa genealogicznego. W komputacji rzymskiej liczy sie liczba urodzen po obu stronach
drzewa genealogicznego. Dlatego rodzenstwo cioteczne bedzie sie znajdowato w czwartym stopniu
pokrewienstwa rzymskiego, a drugim kanonicznego.

# ].-L. Flandrin, Historia rodziny, thum. A. Kurys, Warszawa 1998, s. 33 oraz odwolanie do
literatury francuskiej w rozdziale autorstwa Moniki Platek.
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Podsumowujac: wezesnoSredniowieczne prawo karne znao przestep-
stwo kazirodztwa i sankcjonowalo je kara $mierci lub wygnania, a dodatko-
wo konfiskata majatku i infamig®. Kara $mierci dotyczyla przede wszystkim
stosunkow plciowych miedzy zstepnymi lub rodzenstwem®™. Kare grzywny
przyniosty za$ wieki péZniejsze'.

3. Kazirodztwo w bamberskiej ordynacji kryminalnej
i Carolinie

Constitutio Criminalis Carolina z 1532 roku, czyli kodeks karny
cesarza Karola V, zostal poprzedzony przez Constitutio Criminalis Bam-
bergensis (Bambergische Peinliche Halsgerichtsordnung) z 1507 roku.
Byl to kodeks karny opracowany przez Johanna von Schwarzenberga®
na polecenie biskupa Bambergu, Georga von Limpurg®. Bamberska
ordynacja stata sie wzorcem dla Caroliny i nie mozna wykluczy¢, iz
J. von Schwarzenberg brat udziat w przygotowaniu jej wczesnych pro-
jektow*. Bamberski kodeks karny w art. 142 ,Straff der vnkeusch mit
nahent gesipten freunden” penalizowal kazirodztwo®. Stosunek picio-

» K. Koranyi, Powszechna..., s. 75 i 96.

%S, Bdeiwi, Beischlaf zwischen Verwandten (§ 173 StGB). Reform und Gesetzgebung seit 1870,
Berlin 2014, s. 12.

31 B. Wojciechowska, Ekskomunikowani w swietle sredniowiecznego prawa kanonicznego — pozycja
spoleczna, religijna i prawna, Studia Historica Gedanensia 2013, t. 4, s. 33.

% Johann von Schwarzenberg (1463-1528), niemiecki szlachcic na stuzbie cesarskiej i bisku-
pa Bambergu (przewodniczacy sadu nadwornego, mistrz dworu), zwolennik reformacji, potem
na stuzbie margrabiéw brandenburskich, autor powiastek poetyckich. A. Deutsch, Schwarzenberg,
Johann (der Starke) Freiherr von S. und Hohenlandsberg (w:) Neue Deutsche Biographie 2010, t. 24, s. 20-21,
http://www.deutsche-biographie.de/sfz120105.html.

% Georg Il von Limpurg (1470-1522), biskup Bambergu w latach 1505-1522, doradca cesarza
Maksymiliana, znany dzieki swej korespondencji z Lutrem i innymi humanistami oraz wydania
bamberskiej ordynacji kryminalnej. Zob. L. Ruickbie, Faustus: The Life and Times of a Renaissance
Magician, The History Press 2012, b.p.

3 ECh. Schroeder, Kryminalna ordynacja sqdowa cesarza Karola V (Carolina) z 1532 roku, Acta
Universitatis Wratislaviensis 1992, t. 1247, Prawo nr 194, s. 83-101 i oparty na tym artykule tekst:
M.L. Klementowski, Rogaty Zygfryd i jego dzieto: Constitutio Criminalis Carolina z 1532 roku, Zamojskie
Studia i Materialy 2005, t. 3 (18), Prawo i Administracja, z. 1, s. 104. Szerzej: G. Radbruch, Gesamtaus-
gabe (w:) A. Kaufmann (red.), Strafrechtsgeschichte, t. 11, Heidelberg 2001, s. 315 (Zur Einfithrung in die
Carolina i pozostale teksty). Zob. tez S. Salmonowicz, Wizerunek kodeksu: Constitutio Criminalis Carolina
(1532 1.) (w) S. Salmonowicz, Studia z historii prawa (XVI-XX wiek), Bydgoszcz 2010, s. 9.

% J.von Schwarzenberg, Bambergische Peinliche Halsgerichtsordnung, Bamberg 1507, http:/www.
uni-mannheim.de/mateo/desbillons/bambi.html.
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wy z pasierbica, synowa i macochg byt karany tak jak za cudzoléstwo,
okres$lone w art. 145. ]. von Schwarzenberg zastosowal jakze powszechna
wspolczesnie technike legislacyjng, gdyz art. 142 odsylat do art. 145.
Cudzol6stwo, a co za tym idzie kazirodztwo bylo wiec karane $miercia.
Stosunek plciowy o0s6b blizej spokrewnionych niz ojczym, tes¢ i pasierb,
czyli na przyklad miedzy bratem a siostrg, podlegat kwalifikowanej karze
$mierci®. Zaostrzenie kary $mierci argumentowano w takim wypadku
wieksza obrazg moralnosci.

Tworcy Constitutio Criminalis Carolina cesarza Karola V z 1532 roku
przestepstwo kazirodztwa ujeli podobnie w art. 117 o prawie identycznym
tytule: ,Straff der vnkeusch mit nahende gesipten freunden”. Znamiona
czynu wypelniat kazdy, kto wedle prawa kanonicznego zawart niewazne
malzefistwo bez otrzymania dyspensy, tzn. krewni w prostej linii, krewni
do czwartego stopnia linii bocznej oraz powinowaci®. Carolina nie byla
jednak precyzyjna ani co do kwalifikowanej kary $mierci dla najblizszych
krewnych, ani w ogéle co do kary $mierci za kazirodztwo. W praktyce
wystepowala kara $mierci, w katolickich panstwach niemieckich stoso-
wana co do zasady, a w protestanckich zawezajaco, gdyz - jak mozna
domniemywa¢ - stosunki plciowe miedzy dalszymi krewnymi nie byty
Scigane®. Trudno jest jednak jednoznacznie stwierdzi¢, jakie konkretnie
kary grozily za kazirodztwo, gdyz sedziowie korzystali z duzego zakresu
swobody w orzekaniu, a praktyka w poszczegélnych panstwach Rzeszy
mogla byla rézna. Z drugiej jednak strony prawnicy niemieccy pozostawali
pod wplywem prawa rzymskiego i Caroliny, nawet jesli lokalni wiadcy
starali sie zastapi¢ ja wlasnymi ordynacjami kryminalnymi, wiec zasadni-
cza karg pozostawala kara $mierci. Zdaniem Urlicha Siebera za stosunek
plciowy miedzy zstepnymi i wstepnymi grozita $mier¢ przez cigcie, za$ za
stosunek plciowy miedzy rodzefistwem przewaznie konfiskata majatku,

% S. Bdeiwi, Beischlaf zwischen Verwandten..., s. 14.

% ].Ch. Koch (red.), Hals- oder Peinliche Gerichtsordnung Kaiser Carls V. und des H. Rom. Reichs,
Giessen 1781, s. 171; Kaiser Karls des Fiinten Peinliche Gerichtsordnung nebst der Bamberger und Branden-
burger Halsgerichtsordnung, Jena 1826, s. 48. Pordwnanie przepisow ordynacji bamberskiej z Caroling:
G. Radbruch, Gesamtausgabe..., s. 660.

% Komentarze: B. Carpzov, Practicae Novae Imperialis Saxonicae Rerum Criminalium, t. 2,
Vvitteberg 1670, s. 172; EB. Carpzov, De poena excisionis iure positivo universali in incestas nuptias statuta,
Vitembergae 1738, s. 11; C.E Gerstlacher, Handbuch der teutschen Reichsgesetze nach dem moglichst dchten
Text in sistematischer Ordnung, cz. 1, rozdz. 1, Stuttgart 1793, s. 2637; ].P. Kress, Commentatio Succincta
In Constitutionem Criminalem Caroli V. Imperatoris, Hanoverae 1760, s. 338.

¥ S. Bdeiwi, Beischlaf zwischen Verwandten..., s. 15.

22



Kazirodztwo w pomnikach europejskiego prawa karnego do XVIII wieku

chlosta albo wygnanie®. Co do lzejszej kwalifikacji spétkowania przez
rodzenstwo mozna mie¢ watpliwosci. Bezsporne jest za to stosowanie
okolicznosci tagodzacych wobec zwigzkéw miedzy dalszymi krewnymi.
Dla przykladu: w Karpaczu w 1701 . skazano na kare $mierci przez Sciecie
rodzenstwo pozostajace w zwiazku kazirodczym oraz ich rodzicéw w sy-
tuacji popelnienia kazirodztwa i dzieciobdjstwa. Zanotowano: ,1 kwietnia
1701 roku w Karpaczu, matej wiosce nalezacej do Mitkowa, przydarzyto
sie co$ niespotykanego. Mieszkat tu mezczyzna zwany przez wszystkich
Szlifierzem Grzegorzem, mial on syna i cérke. Popelnili oni zty czyn, po-
niewaz spali ze soba, a siostra zaszla w ciaze z bratem. Narodzone dziecko
zabila stara matka i pogrzebala pod $ciang domu. Utrzymywano jednak,
ze do kazirodztwa miedzy rodzenstwem dochodzito wielokrotnie, a cérka
siedzac w wiezieniu byla ponownie w ciazy, czego jednak nie udowod-
niono. Oprocz tego rodzina ta dopuscita si¢ kradziezy, jak i innych ztych
uczynkow, ktdre nie zostaly wyciagniete na $wiatlo dzienne”*..
Komentujacy Caroline Carl Friedrich Gerstlacher®, dla wyjasnienia
zawilosci penalizacji kazirodztwa, przywolal wzmiankowane uprzednio
nowele Justyniana. Bylo to wymownym przyktadem stosowania ius commu-
ne®. Argumentowal, iz z powodu réznic w przypisaniu kazirodztwu rodzaju
i wymiaru kary czes¢ panstw niemieckich wprowadzita kare $mierci, ale za
kazirodztwo miedzy krewnymi w linii prostej. Natomiast za kazirodztwo
miedzy powinowatymi oraz miedzy ojczymem a pasierbicg — kare chlo-
sty i wygnania. Kary byly réwniez stopniowane, w zaleznosci od stopnia
pokrewienstwa: od bezterminowego wygnania przez czasowe wygnanie
i kary wiezienia do kary grzywny. Stosowano kare pozbawienia honoro-
wych urzedéw, a takze kare twierdzy od 3 do 5 lat dla zstepnych, ktérzy
doprowadzili swoje dzieci lub wnuki do kazirodztwa, oraz kare aresztu od
6 miesiecy do roku dla dzieci (wnukéw), ktore ukonczyly 18. rok Zycia. We-
dle tych regut dzieci ponizej 18. roku zycia nie podlegaty karze, uznawano
je bowiem za pokrzywdzone przez dorostych, tj. ofiary, a nie sprawcow

“0U. Sieber, Rechtslage in Deutschland (w:) H.-]. Albrecht, U. Sieber (red.), Stellungnahme zu
dem Fragenkatalog des Bundesverfassungsgerichts in dem Verfahren 2 BuR 392/07 zu § 173 Abs. 2 S. 2 StGB
— Beischlaf zwischen Geschwistern, Freiburg im Breisgau 2007, s. 6.

1 D. Wojtucki, S. Zobniéw, Pomniki dawnego prawa karnego na pograniczu polsko-czeskim, Wroc-
taw 2007, s. 21.

# Carl Friedrich Gerstlacher (1732-1795), niemiecki prawnik, adwokat w Stuttgarcie, profesor
Uniwersytetu w Tybindze, sedzia i badenski radca dworu. Zob. H. Miiller, Gerstlacher, Karl Friedrich
(w:) Allgemeine Deutsche Biographie 1879, t. 9, s. 67, http://www.deutsche-biographie.de/sfz20748.html.

% M. Kurylowicz, A. Wilifski, Rzymskie prawo prywatne: Zarys wykladu, Warszawa 2013, s. 19.
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kazirodztwa. Zwiazki kazirodcze miedzy dojrzalym rodzenstwem karano
karg twierdzy lub aresztu od jednego do dwdch lat. Lagodniej traktowano
zwiazki miedzy niezameznymi krewnymi. Oczywista sankcja byto zakon-
czenie kazirodczego zwiagzku. Trzeba mie¢ jednak na uwadze, ze C.E Gerst-
lacher stat na stanowisku, iz zar6wno w prawie rzymskim, jak i w prawie
cesarskim za kazirodztwo nie grozita kara §mierci. Dobitnie stwierdzil, ze
,sedziowie i wyrokujacy tym samym nikogo na kare $mierci nie powinni
skazywac¢”*. Nie mozna tez zapomina¢, iz byl on prawnikiem o$wiecenio-
wym, wyznajacym zgola inne zasady polityki karnej niz tworcy feudalnych
ordynacji karnych i nie wszyscy przedstawiciele 6wczesnej doktryny prawa
byli z nim zgodni®. Interesujace, ze cytowany autor pisat o Carolinie w taki
sposob, jakby ciagle jej przepisy byly w uzyciu, a przeciez byt to koniec
wieku XVIII. W doktrynie nie bylo tez zgody co do okresu przedawnienia
przestepstwa kazirodztwa. Podawano rozbiezne okresy: od lat 5 do 20. Caty
czas autorzy odwolywali sie do regul prawa rzymskiego®.

W 6wczesnym prawodawstwie znano okolicznosci tagodzace prze-
stepstwo kazirodztwa, do ktérych zaliczano brak §wiadomosci istniejacego
pokrewiefistwa. W przypadku maloletniej corki okolicznoscia wylaczajaca
odpowiedzialno$¢ karna bylto podjecie wspéizycia z ojcem w sytuacji za-
leznosci od niego””. Uwaza sie tez, ze reformacja zmienila nastawienie do
kazirodztwa. Mimo deklarowanego bezposredniego odwolania do Biblii
punkt ciezkosci przesunat sie na zabezpieczenie malzenstwa, ktére zostalo
zdesakralizowane. W miejsce incestum weszto Blutschande®. Claudia Jarze-
bowski obliczyla na podstawie zachowanych archiwaliow, iz w Branden-
burgii i na Slasku w latach 17201785 przeprowadzono okoto 220 proceséw
o kazirodztwo. Pewne jest, ze w 80 sprawach oskarzonymi byli ojczym i pa-
sierbica, a 15 - ojciec i corka. Po 1740 roku w postepowaniach tego rodzaju
dominowaly zreszta sprawy przeciwko ojczymowi i pasierbicy®.

“ C.E Gerstlacher, Handbuch der teutschen Reichsgeseze..., s. 2643.

 Por. D.C.A. Griindler, Systematische Entwickelung..., s. 138; ].H.Ch. von Selchow, Juristische
Bibliothek von neuen juristischen Biichern und Abhandlungen, t. 1, Gottingen 1764, s. 687.

“ D.C.A. Griindler, Systematische Entwickelung..., s. XI170.

¥ Tamze, s. 2643-2644.

# C. Jarzebowski, Legitime Nihe, illegitime Sexualitit? Einige Uberlegungen zu Vorstellungen von
Inzest im 18. Jahrhundert (w:) A. Hilbig, C. Kajatin, I. Miethe (red.), Frauen und Gewalt. Interdisziplinire
Untersuchungen zu geschlechtsgebundener Gewalt in Theorie und Praxis, Wiirzburg 2003, s. 78.

¥ Tamze, s. 80. Artykul C. Jarzebowski stanowi wartosciowa prawno-historycznie analiza
problematyki kazirodztwa w dawnym prawie niemieckim, gdyz autorka nie tylko przedstawila oswie-
ceniowq dyskusje w doktrynie, ale tez opisala akta spraw z zasobéw Preussischer Kulturbesitz.
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4. Kazirodztwo w Terezjanie

Constitutio Criminalis Theresiana z 1768 roku przejeta liczne instytucje
prawne znane z szesnastowiecznej Caroliny, lecz w kwestii kazirodztwa
byla precyzyjniejsza i obszerniejsza®. W art. 75 § 5 okreslono kazirodztwo
mianem plugawego grzechu przeciwko Bogu i naturze. Zstepni i wstepni
dopuszczajacy sie kazirodztwa, réwniez tacy, miedzy ktérymi pokrewiefi-
stwo zachodzito wskutek pochodzenia nie$lubnego, lub tkwiacy faktycznie
w konkubinacie podlegali karze $mierci. Zaznaczono, iz karze podlegaja
oboje ze sprawcow. Kary cielesne grozily za$ za kazirodztwo w pierwszym
lub drugim stopniu pokrewienstwa linii bocznej, tj. za stosunek plciowy
miedzy rodzenstwem, corka siostry lub brata, siostra ojca lub matki itd.,
jak rowniez miedzy ojczymem a pasierbica, macochg a pasierbem, powi-
nowatymi pierwszego stopnia. Karalne bylo utrzymywanie stosunkéw
plciowych miedzy krewnymi dalszych stopni wedle - jak mozna sadzi¢
— zakazow kanonicznych™.

Okolicznosci zaostrzajace odpowiedzialno$¢ karna (art. 75 § 6) to:
kazirodztwo jako czyn ciagly z jedna osoba, kazirodztwo polaczone z cu-
dzotéstwem, utrzymywanie przez mezczyzne stosunkéw kazirodczych
z wieloma krewniaczkami. O ile pierwszy i drugi przypadek odnosit sie do
sprawcéw obojga plci, o tyle trzeci tylko do mezczyzn. Do okolicznosci lago-
dzacych (art. 75 § 7) zaliczano: brak $wiadomosci istnienia pokrewiefistwa
lub powinowactwa, stosunek zalezno$ci miedzy cérka a ojcem (tfagodzacy
odpowiedzialno$¢ corki), podstep ze strony osoby dorostej (fagodzacy od-
powiedzialnos¢ matoletniego), usprawiedliwiona nieSwiadomos¢ karalnosci
czynu (odnosnie do np. osoby niepelnosprawnej intelektualnie) oraz — co
odrézniato Terezjane od oméwionych uprzednio regulacji karnych — usi-
lowanie nieukoniczone (,Gdy cielesny czyn wprawdzie zostat podjety, lecz
nie zostal wprowadzeniem czlonka ukonczony”%).

% Przychylajac sie do stanowiska Karla Hillera, pomijam ewentualne zwigzki miedzy Tere-
zjang a bawarskim kodeksem karnym (Codex Iuris Bavarici criminalis) z 1751 r.: K. Hiller, Osterreich
(w:) E von Liszt (red.), Die Strafgesetzgebung Der Gegenwart in Rechtsvergleichender Darstellung, t. 1, Das
Strafrecht des Staaten Europas, Berlin 1894, s. 115-116.

5t Constitutio Criminalis Theresiana, Wien 1769, s. 210.

52 Zob. tez: Ch. Miiting, Sexuelle Notigung; Vergewaltigung (§ 177 STGB). Reformdiskussion und
Gesetzgebung seit 1870, Juristische Zeitgeschichte, t. 37, Berlin 2010, s. 17.

% Wenn das fleischliche Werk zwar angemasset, jedoch nicht wirklich mit Einlassung des
Saamens vollbracht worden”.
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Dlatego 6wcze$ni — odwolujac sie przede wszystkim do prawa karne-
go obowiazujacego w panstwach Rzeszy — dokonywali wykladni zwrotow
emissio seminis (Auslassung des Saamens, Samenabgang) oraz immissio seminis
(Einlassung des Saamens)*. Pierwszy odnoszono do ejakulacji, a drugi do
wprowadzenia czlonka do pochwy, co nierzadko kwalifikowano jedynie
jako usitowanie popelnienia przestepstwa®. Autorzy Terezjany uznali za
karalne oba te zachowania, wprowadzajac mozliwo$¢ ztagodzenia kary,
ana pewno nie odstgpienia od jej wymierzenia, jak mozna by bylo odnies¢
wrazenie po lekturze glosow doktryny®. Na wykladnie zawezajaca oce-
ne zgwalcenia, a co za tym idzie i zgwalcenia kazirodczego wplyw miato
6éwczesne stanowisko lekarzy uznajacych za gwalt wylacznie defloracje
0 wyraznie przemocowym charakterze, nieprowadzaca — zdaniem Ma-
ren Lorenz — w dodatku do cigzy”. Kategorycznie przecinal te dywagacje
Regnerus Engelhard®, argumentujac logicznie, iz skoro do skazania za
cudzoltdstwo wystarcza zlapanie sprawcy na goracym uczynku, to immissio
seminis nie jest koniecznym znamieniem tego czynu®. Przywolywano tez dla
poréwnania art. 119 Caroliny odnoszacy sie do przestepstwa zgwalcenia,
do popemnienia ktérego wystarczalo pozbawienie kobiety czci czystosci
bez wzgledu na sposéb, w jaki zostato to dokonane®. Twérca bawarskiego

% Np. L. Frey, Entwurf zu einem republikanischen Strafgesetzbuch, Bern 1835, s. 31; WE. Henke,
Handbuch des Criminalrechts und der Criminalpolitik, cz. 2, Berlin-Stettin 1826, 5. 153; ].Ch. von Quistorp,
Grundsitze des teutschen Peinlichen Rechts, Ch. Rof3 (red.), t. 3, Leipzig 1828, s. 314 i 325; O.L.W. Richter,
Handbuch des Straf-Verfahrens in den Konigl. Preufischen Staaten mit Ausnahme der Provinzen in welchen
noch franzosisches Recht gilt, t. 2, Konigsberg 1830, s. 597; Ch.].L. Steltzer, Lehrbuch des teutschen Crimi-
nalrechts, Halle 1793, s. 258; D.G. Strube, Rechtliche Bedenken. Systematisch geordnet, erginzt, berichtigt
und mit Anmerkungen begleitet, t. 3, Hannover 1828, s. 53. Wspolczesnie w odniesieniu do penalizacji
homoseksualizmu i zgwalcenia: Ch. Miiting, Sexuelle Notigung..., s. 14; Ch. Schéfer, ,Widernatiirliche
Unzucht” (§§ 175, 1754, 175b, 182 a.F. StGB). Reformdiskussion und Gesetzgebung seit 1945, Juristische
Zeitgeschichte, t. 26, Berlin 2006, s. 22.

% Pierer’s Universal-Lexikon, t. 6, Altenburg 1858, s. 346-347.

% Zob. np. krotki komentarz do art. 75 Terezjany: PK. Jaksch, Gesetzlexikon im Geistlichen,
Religions- und Toleranzfache, wie auch in Giiter-Stiftungs-Studien- und Zensursachen fiir das Konigreich
Bohmen von 1601 bis Ende 1800, t. 1, Prag 1828, s. 330.

7 M. Lorenz, ,... da der anfingliche Schmerz in Liebeshitze iibergehen kann...”. Das Delikt
der ,Notzucht” im gerichtsmedizinischen Diskurs des 18. Jahrhunderts, http://www.goethezeitportal.
de/db/wiss/epoche/lorenz_nothzucht.pdf.

% Regnerus Engelhard (1717-1777), niemiecki prawnik, heski urzednik i jednoczesnie geograf-
-topograf. Zob. C. Altmiiller, Engelhard: Regnerus (w:) Allgemeine Deutsche Biographie 1887, t. 6, s. 138,
dostep online w Bayerische Staatsbibliothek.

¥ R.Engelhard, Versuch eines allgemeinen peinlichen Rechtes aus den Grundsitzen der Weltweisheit
und besoderst des Rechtes der Natur, Frankfurt-Lepzig 1756, s. 505.

% C.A. Tittmann, Handbuch der Strafrechtswissenschaft und der deutschen Strafgesetzkunde, cz. 2,
Halle 1807, s. 214.
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kodeksu karnego, Paul Johann Anselm von Feuerbach®, zwrdcit uwage, ze
owo rozréznienie pozwalalo penalizowa¢ zachowania o réznym charakte-
rze: 1) takie przestepstwa cielesne, ktére nie sa popelniane z uzyciem czesci
ciala w sposéb sprzeczny z naturg (czyli wlasnie immissio seminis); 2) takie,
ktorych karalno$¢ wynika z ich sprzecznosci z naturg i ich popelnienie wiagze
sie z Auslassung des Saamens®. Rozwazania te nie byly i nie sa skadinad obce
polskiemu wymiarowi sprawiedliwosci®.

Staje sie widoczne, iz w Terezjanie, w poréwnaniu do wiekéw wezes-
niejszych, uporzadkowano i doprecyzowano penalizacje kazirodztwa®.
By¢ moze ulatwilo to prace kodyfikatorom pdZniejszych austriackich prze-
piséw karnych (,J6zefina”, ,Franciszkana”), ktérzy nie napotykali takich
probleméw, na jakie natrafiali przedstawiciele doktryny prawnej panstw
niemieckich.

Konczac, warto przywotaé stan faktyczny opisany przez Susanne He-
henberger. W 1783 roku we Freistadt (Gérna Austria) sadzono 30-letniego
Johanna i jego bratanice 18-letnig Marie oskarzonych o kazirodztwo, czego
dowodem byla cigza Marii. Za pierwszym razem sad skazal wylacznie
Johanna, przypisujac mu czterotygodniowq kare pracy przymusowej z za-
mknieciem w areszcie. Z zeznah wynikalo, iz Johann dwukrotnie wymusit
na Marii stosunek piciowy. W zwiazku z tym, iz sad krajowy w Weinberg
nie zatwierdzit wyroku, sad we Freistadt wznowil postepowanie. Po ponow-
nym przestuchaniu oskarzonych i wyjawieniu nowych faktéw (nastepuja-
cych po sobie w réznym czasie i okolicznosciach trzykrotnych stosunkéw
plciowych, przyznaniu sie oskarzonej do wspétwiny) oraz zasiegnieciu
opinii bieglych w prawie jurystéw z Linz sad nakazat przetrzymac Johanna
kolejne 4 tygodnie w areszcie z obowiazkiem przymusowej pracy, z czego
przez trzy dni w tygodniu o chlebie i wodzie. Mari¢ skazano na czterotygo-

¢! Paul Johann Anselm von Feuerbach (1775-1833), niemiecki prawnik, profesor uniwersyte-
tow w Jenie, Kilonii i Monachium, uwazany za jednego z twércéw szkoly klasycznej prawa karnego.
Zob. Nowa encyklopedia powszechna PWN, t. 2, Warszawa 1995, s. 338.

% PJ.A. von Feuerbach, Lehrbuch des gemeinen in Deutschland geltenden Peinlichen Rechts, Giessen
1801, s. 389.

% Por. wyrok SN z dnia 30 lipca 1986 1., Rw 530/86, LEX nr 22034; ]. Nisenson, M. Siewierski,
Kodeks karny i prawo o wykroczeniach. Komentarz, orzecznictwo, przepisy wprowadzajgce i zwigzkowe, £.6dz
1949, s. 176; J. Sliwowski, Prawo karne, Warszawa 1979, s. 398. Zob. tez rozdziat autorstwa Katarzyny
Nazar-Gutowskiej.

# Zob. tez klasyczny podrecznik do prawa karnego autorstwa znanego profesora prawa
Franza von Liszta: E von Liszt, Lehrbuch des Deutschen Strafrechts, Berlin 1900, s. 370. W najnowszej
literaturze: R. Maurach, E-Ch. Schroeder, M. Maiwald, Strafrecht. Besonderer Teil, t. 2, Straftaten gegen
Gemeinschaftswerte. Lehrbuch, Heidelberg 2012, s. 157.
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dniowga kare pracy przymusowej z zamknieciem w areszcie, z czego przez
dwa dni w tygodniu o chlebie i wodzie. Na oboje natozono obowiazek
pokrycia kosztéw postepowania i pobytu w areszcie, fagodniej — zdaje sie
— traktujac w tej kwestii Marie. Nie jest za to pewne, czy oboje skazano na
zakucie w kajdany, czy tylko Marie®. Mimo wiec kategorycznych przepiséw
Terezjany sedzia — w tym przypadku - korzystat z zakresu sedziowskiego
uznania®.
* %%

Tworcy pomnikéw dawnego europejskiego prawa karnego byli zgod-
ni, iz kazirodztwo miedzy krewnymi linii prostej, bocznej i powinowatymi
zasluguje na kare. Co do zasady czyn ten zagrozony byt kara $mierci. Nie
byli w stanie jednakze precyzyjnie okresli¢ swego stanowiska, co rodzito na
styku prawa rzymskiego, kanonicznego i prawa obowiazujacego w Rzeszy
watpliwosci interpretacyjne. Na tym tle regulacje zawarte w Terezjanie - au-
striackim kodeksie karnym wyrdznily sie swa poprawnoscig legislacyjna.

Naturalnie przepisy normujace przestepstwo kazirodztwa wystepo-
waly w praktyce w realnym zbiegu z innymi przepisami, ktére — uzywajac
dzisiejszej nomenklatury — mozna odnie$¢ do: zgwalcenia, seksualnego
wykorzystania bezradnosci lub niepoczytalnoéci, naduzycia stosunku zalez-
nosci, seksualnego wykorzystania maloletniego. Karnoprawna ocena takich
czynéw, jak sie wydaje, byta prostsza, gdyz i tak prawodawcy zmierzali do
wymierzania za nie kary $mierci. Wiedza potoczna podpowiada, iz fatwiej
byto skierowa¢ ostrze represji karnej przeciwko rodzefistwu uprawiajace-
mu kazirodztwo niz zgwalceniu kazirodczemu popetnionemu przez ojca.
Inne bylo uzasadnienie penalizacji kazirodztwa, gdyz oprécz — uzywanych
i wspolczednie — argumentéw obyczajowych, nie siegano po argumenty
dobra rodziny, promowania zréznicowania kulturowego czy genetyczne
albo religijne”. Mozna szukac potwierdzenia dla tezy, jakoby kazirodztwo
- w sytuacji gdy prowadzito do pokrzywdzenia drugiej strony —i tak byto
~konsumowane” przez inne przepisy karne. Moim zdaniem najwazniejsza
zmiang — w ocenie kazirodztwa — stala sie nie depenalizacja na przykiad
stosunkéw homoseksualnych, a ograniczenie kregu krewnych bocznych,
ktérych zaliczano do podmiotéw tego przestepstwa. Dobrowolny stosunek
plciowy miedzy biseksualnym ojcem a dorostym homoseksualnym synem

% S. Hehenberger, ,,... Ich bin...”, s. 211.

% Tamze, s. 224.

67 Zob. interesujaca argumentacje zawarta w amerykanskim Model Penal Code - J. Wary-
lewski, Przestgpstwa..., s. 235.
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caly czas podlega przeciez karze. By¢ moze okolicznosci tagodzace kare,
wskazane przez przodkéw, pozwalaja uchwycic kierunek rozwoju prawno-
karnej polityki wobec kazirodztwa. Wydaje sie, ze penalizacja kazirodztwa
odbiega od jego najprostszego potocznego rozumienia (jako stosunkéw
plciowych miedzy rodzefistwem), nie pelni funkcji odstraszajacej, a jedynie
nastepcza. Karze sie czyn, ktéry i tak jest obyczajowo potepiany i podej-
mowany przez sprawcow ze $wiadomodcia jego spolecznego potepienia.
Trafnie napisat Radostaw Krajewski: ,to, Ze istnieje karnoprawny zakaz
kazirodztwa, nie sprawia, ze przypadkéw takich jest mniej”®. W 6wczes-
nej literaturze spotkac¢ mozna bardzo podobne dylematy obecne dzi$, na
przykiad odnoénie do dobrowolnego utrzymywania stosunkéw seksual-
nych o charakterze kazirodczym przez osoby doroste; surowszej oceny
kazirodztwa z rezultatem finalnym w postaci splodzenia potomstwa, po-
pelnianego przez krewnych w linii prostej oraz wieku, w jakim dochodzi
do kontaktéw o charakterze seksualnym®. Jakze racjonalnie na tym tle
wypadaja uwagi przedwojennej Komisji Kodyfikacyjnej, ograniczajacej
kazirodztwo do spétkowania miedzy najblizszymi krewnymi, poniewaz
~spoleczenistwo nie ma powodu zajmowac si¢ mitosnymi komplikacjami

na tle zycia rodzinnego””.

% R. Krajewski, Kryminalizacja kazirodztwa — niezbednosc czy przejaw nadmiernej ingerencji prawa
karnego w sfere seksualng czlowieka? (w:) B. Sygit, T. Koczur (red.), Aktualne problemy kryminalizacyjne,
Torun 2013, s. 140.

% Zob. np. wywazone stanowisko w przedmiocie dekryminalizacji kazirodztwa: M. Bu-
dyn-Kulik, Prawnokarna problematyka kazirodztwa w ujeciu paternalistycznym, WPP 2012, nr 1-2, s. 71.
Sceptycznie: V. Konarska-Wrzosek, Przedmiot ochrony przy typie przestepstwa kazirodztwa, (w:) L. Pohl
(red.), Aktualne problemy prawa karnego. Ksigga pamigtkowa z okazji Jubileuszu 70. urodzin Profesora
Andrzeja ]. Szwarca, Poznan 2009, s. 296. Interesujaca analiza genomu w przypadkach kazirodczych:
E. Raczek, Kazirodztwo — ujecie sqdowo-genetyczne, Archiwum Medycyny Sadowej i Kryminologii
2012, t.62,nr1,s. 55.

" Cytat za: M. Filar, Przestepstwa seksualne w polskim prawie karnym, Torun 1985, s. 88 oraz
J. Warylewski, Przestepstwa..., s. 236.
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Streszczenie

Kazirodztwo w prawie rzymskim zawieralo sie w pojeciu incestum
— aktu niemoralnego, haniebnego, bezboznego i sprzecznego z dobrymi
obyczajami. W prawach panstw germanskich i prawie Frankéw wplyw na
rozszerzenie kregu podmiotéw, miedzy ktérymi podejmowane stosunki
plciowe byly uznawane za kazirodcze, ulegl rozszerzeniu wskutek oddzia-
lywania prawa kanonicznego. Regulacje prawa rzymskiego i prawa kano-
nicznego przenikaly sie i wplywaly na tres¢ péZniejszego prawa Rzeszy.
Penalizacja kazirodztwa w Constitutio Criminalis Carolina nie byla jasna,
doktryna prawa byla pod wplywem powszechnego prawa rzymskiego
(ius commune), a w drodze wykladni przywolywano zdanie autorytetéw
(Carpzov). Zréznicowang ocene kazirodztwa przyniosta Constitutio Crimi-
nalis Theresiana z rozbudowanym katalogiem okolicznosci zaostrzajacych
itagodzacych odpowiedzialno$¢ karna.



Incest in the monuments of European criminal law
until the 18" century

In the Roman law, incest was described by the notion of incestum — an im-
moral, disgraceful and godless act contravening good practices. In the legal systems
of the Germanic states and in the law of the Franks, the circle of individuals between
whom the sexual intercourse was regarded as incestuous was extended under the
influence of the Canon law. The regulations of the Roman law and the Canon law
merged and shaped the content of the later law of the Reich. Penalization of incest
in Constitutio Criminalis Carolina was not clear as the doctrine of law was under the
influence of the general Roman law (ius commune) and the opinions of authorities
were quoted in the process of law interpretation (Carpzov). A diversified evaluation
of incest was presented in Constitutio Criminalis Theresiana with an extensive list
of circumstances aggravating and mitigating criminal responsibility.



Grzegorz Smyk

Kazirodztwo jako przedmiot regulacji
nowozytnych kodyfikacji prawa karnego

1. Kazirodztwo (incestus), uyjmowane jako $wiadomy stosunek cielesny
miedzy krewnymi lub powinowatymi w stopniu, w ktérym matzefistwo
nie jest dozwolone, od czaséw najdawniejszych zaliczano powszechnie do
kategorii czynéw nierzadnych, godzacych w trwalo$¢ rodziny, zwiazku
malzefiskiego i prawidlowego rozwoju spoleczenistwa'. Samo pojecie czynu
nierzadnego na przestrzeni dziejéw zmieniato swoje znaczenie w zaleznosci
od aktualnych norm moralno-obyczajowych obowigzujacych w zakresie
stosunkow seksualnych w spoleczefistwach danej epoki. W przeszlosci
ujmowane bylo szeroko, jako kazde dzialanie zmierzajace do zaspokojenia
popedu plciowego, popelnione w zetknieciu z cialem innej osoby przy uzy-
ciu przemocy, grozby bezprawnej, podstepu wzgledem osoby pozbawionej
catkowicie lub w znacznym stopniu zdolnoéci rozpoznawania znaczenia
czynu, jak réwniez przez naduzycie stosunku zaleznosci lub wyzyskanie
jej krytycznego polozenia. W pojeciu tym miescily sie tez zaréwno czyny
z elementem seksualnym popelnione publicznie, w obecnosci nieletniego,
jak i prostytucja, streczycielstwo, sutenerstwo i kuplerstwo, a takze pede-
rastia, sodomia, cudzoldstwo oraz kazirodztwo?.

Spogladajac w przeszlos¢, mozna zauwazy¢, ze pierwotnie stosun-
ki seksualne jednostki oceniane byly przez prawo karne albo z punktu
widzenia dobra rodziny, albo ze wzgledu na zachowanie powszechnie
akceptowanych w danej epoce obyczajéw i zasad moralnych, utwierdza-

!'S. Budzinski, O przestepstwach w szczegdlnosci. Wyktad pordwnawczy z uwzglednieniem praw
obowigzujgcych w Krélestwie Polskim i Galicji austriackiej, Warszawa 1883, s. 246.
% Nowa Encyklopedia Powszechna PWN, t. 4, Warszawa 1996, s. 481.
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nych zakazami i nakazami religijnymi. W czasach przedchrzescijaniskich
wyraznie dominowalo to pierwsze podejscie. Za najbardziej naganne, i co
za tym idzie najsurowiej karane, uznawane byly te czyny z elementem
seksualnym, ktére godzily w trwaloé¢ zwigzku malzenskiego i interesy
majatkowe rodziny. Wéréd nich na pierwszym miejscu wskazywano zdrade
malzeniska (cudzoldstwo), porwanie i uwiedzenie panny — karane zwykle
$miercig — za$ w dalszej kolejnosci (i surowosci kar) czyny, takie jak nierzad
czy kazirodztwo®.

Pod wptywem przyjecia chrzeScijafistwa nastgpita wyrazna zmia-
na w ocenie zachowan seksualnych jednostki, uyjmowanych teraz przede
wszystkim od strony ich zgodnoéci z nakazami i nauka Kosciofa, oraz state
zaostrzanie grozacych za nie kar. Od poczatku Sredniowiecza pafistwo
wkraczato w te sfere nie tylko jako obrofica ustalonego tadu spotecznego, ale
takze jako ramie karzace za grzech przeciw przykazaniom boskim. Pociggato
to za soba rozszerzenie katalogu czynéw kwalifikowanych jako przestep-
stwa przeciwko moralnoéci i dobrym obyczajom, do ktérych u progu epoki

* Najstarszym kodeksem obejmujacym przestepstwa seksualne byl babilonski Kodeks Ham-
murabiego z lat 1792-1750 p.n.e. Wéréd nich wymienial: cudzoléstwo, porwanie panny, nierzad
i kazirodztwo. Za cudzoléstwo grozilo kobiecie zameznej uduszenie wespoét z kochankiem, za$
maz cudzoloznik byl karany tylko grzywna. Za uwiedzenie panny bedacej narzeczong innego
uwodziciel podlegat karze §mierci jako zlodziej cudzego mienia. Podobna kare wymierzano sprawcy
porwania nieletniej. Kobieta zamezna za uprawianie tajnego nierzadu byla topiona w wodzie. Za
kazirodztwo ojca z cérka ojcu grozilo wygnanie, a matki z synem — kara $mierci obojga na stosie.
Najstarsze egipskie przepisy pochodzg z ok. 1350 r. p.n.e. i s3 jednocze$nie najstarszymi znanymi
dotad uregulowaniami prawnymi. Nalezy do nich ustawa karna wydana przez faraona Hormheba
(1319-1292 p.n.e.), ktéra wymienia kare tylko za cudzoléstwo — dla mezczyzny tysiac batéw, a dla
kobiety zmiazdzenie nosa. Ustawa to nie przewidywala natomiast karania kazirodztwa ze wzgledu
na dopuszczalnos¢ malzenstw braci z siostrami, wystepujacych czesto w krélewskim rodzie faraonow
(tzw. kazirodztwo dynastyczne). Wyjatkowo duza rozmaitos¢ w dziedzinie przestepstw seksualnych
odnalez¢ mozna w Starym Testamencie i prawie rabinicznym starozytnych Izraelitéw. W ksiegach
Mojzesza kara $mierci grozila za cudzoléstwo, zgwalcenie i za kazirodztwo. W prawie rabinicznym
utrzymano kare $mierci za cudzoléstwo i kazirodztwo, do ktérego zaliczano tez bigamie; natomiast
zgwalcenie pociggalo za sobg jedynie grzywne i wynagrodzenie za cierpienia ofiary, a w pewnych
wypadkach obowiazek jej poslubienia. Uprawianie prostytucji karane bylo chiostg, a w razie recy-
dywy $miercig lub obcieciem nosa, powiek i uszu. W prawie starozytnej Grecji cudzotéstwo karane
bylo grzywna, ale gdy maz zlapat zone na goracym uczynku, mogt ja bezkarnie zabi¢. Za kazirodztwo
grozila kara $mierci; porwanie gwalt i uwiedzenie karane byly grzywna; pederastia — utratg praw
politycznych; bigamia nie byla karana. We wczesnym prawie rzymskim za cudzoléstwo odpowia-
data tylko Zona, a kare wymierzal pater familias, ktéry mogt zabi¢ i wspétwinowajce, o ile przylapat
ich oboje na goracym uczynku. Z czasem za cudzoléstwo odpowiadat takze i maz — zwykle karany
grzywna. Ponadto prawo rzymskie przewidywalo tez karalnos¢ nierzadu, kazirodztwa i czynéw
lubieznych, por. M. Kurytowicz, Prawa antyczne. Wyklady z historii najstarszych prawa swiata, Lublin
2006, s. 38-43, 75, 87-88, 99-100, 145; W. Nestorowicz, Przestepstwa piciowe w dawnych kodeksach karmnych,
Glos Sadownictwa 1937, nr 12, s. 987-989.
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nowozytnej zaliczano: gwalt, porwanie kobiety, uwiedzenie, cudzotéstwo,
nierzad, bigamie, konkubinat, pederastie, sodomie, nekrofilie oraz kazirodz-
two. Tendencja ta utrzymala sie¢ w epoce nastepnej. Od czaséw reformacji
az po schylek XVIII stulecia prawo karne w dziedzinie oceny obyczajow
izachowan seksualnych cechowalo sie niespotykang wcze$niej w takiej skali
surowoscia oceniania ludzkich poczynan i drastycznoscia wymierzanych
kar. Zdecydowana wigkszo$¢ czynéw przeciwko moralnosci piciowej, w tym
kazirodztwo, kwalifikowana byta do kategorii przestepstw ciezkich, za ktére
grozila zwykle kara $mierci, rzadziej chlosta, wiezienie czy grzywna®.

2. Wyrazne przewartoSciowanie oceny czynow z elementem seksual-
nym, takich jak kazirodztwo, i ich kwalifikacji w prawie karnym nastapito
dopiero na przetomie XVIII i XIX w. Pod wplywem szkoly humanitarnej
czyny takie uznawano co prawda nadal za karygodne, ale juz nie ,ze wzgle-
du na obraze praw boskich”, ale ,z powodu ponizenia czlowieczefistwa”,
postulujac karanie ich — w mysl filozofii racjonalistycznej - ,zgodnie z ich
naturg”, a wiec karami przewidzianymi za przestepstwa lekkie, zaliczane
- poza zbrodnia zgwalcenia — do kategorii wystepkow lub wykroczen.
Istotng role w propagowaniu tej nowej, oswieceniowej ideologii odegrata
Encyklopedia francuska, w ktérej wprost zalecano zerwanie z — uzasadniang
wczesniej motywami religijnymi - represyjnoscig prawa karnego w stosun-
ku do karygodnych czynéw seksualnych jednostki: ,Zbrodnie przeciw oby-
czajom. Zalicza sie do nich przestepstwa przeciw obyczajnosci publicznej
i osobistej, ktorych dotycza stosowne ustawy o przyjemnosciach zmysto-
wych i stosunkach cielesnych. Rowniez kary za te przestepstwa powinny
by¢ zgodne z natura rzeczy i polegac na przyklad na pozbawieniu korzysci
zwigzanych z zachowaniem czystoéci obyczajéw, na grzywnach, odosobnie-
niu, niestawie, wygnaniu z miasta lub nawet poza granice pafstwa oraz na
wszystkich karach, ktore orzekaja sady poprawcze. Sa to wystarczajace kary

¢ Pozostajace pod wplywem rozwigzan rzymskich prawo kanoniczne za przestepstwa sek-
sualne przewidywalo kary koscielne — zwykle pokute, za$ w najbardziej drastycznych przypadkach
— ekskomunike, a dla duchownych — zamkniecie w klasztorze. O wiele bardziej surowe bylo prawo
$wieckie. W Constitutio Criminalis Carolina z 1532 r. i w pozostajacym pod jej wplywem prawie
miejskim karg za wiekszos¢ tych przestepstw byla kara $mierci: $cigcie mieczem, lamanie kolem,
spalenie na stosie, zakopanie zywcem, utopienie, ktére grozily za: gwalt, cudzotéstwo, bigamie,
kazirodztwo, pederasti¢ i sodomie. Lzejsze kary: chlosty, wystawienia pod pregierzem lub wygnania
z miasta, przewidziano za pokatna prostytucje i streczenie do nierzadu. Natomiast nie podlegato
karaniu zawodowe uprawianie prostytucji w domu publicznym, gdyz traktowane bylo ono jako
legalne zatrudnienie w przedsiebiorstwie miejskim, por. S. Plaza, Historia prawa w Polsce na tle po-
réwnawczym, t. I, Krakéw 1997, s. 363-364; Z. Kaczmarczyk, B. Lesnodorski, Historia pasistwa i prawa
Polski, t. II, Warszawa 1968, s. 368-370.
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dla poskromienia zbytniej $miatosci obojga plci, ktéra rodzi sie z namietnosci
usposobienia, z zapomnienia o dobrych obyczajach, a takze z pogardy dla
samych siebie”. Takie podejscie znalazlo odbicie w kodeksach karnych
tzw. okresu przejsciowego, powstatych w okresie pomiedzy epoka feudal-
na a kapitalizmem, ktére uwzgledniajac podstawowe zalozenia doktryny
prawa natury i postulaty szkoty humanitarnej w zakresie racjonalizacji
oceny zabronionych czynéw seksualnych jednostki w stosunkach rodzin-
nych, takich jak kazirodztwo czy cudzoléstwo, w zakresie ich penalizacji
nadal holdowaly feudalnej tradycji. Przyktady takich rozwigzah zawieraly
takie regulacje prawa karnego przetomu XVIII i XIX w., jak: Powszechne
prawo krajowe dla panstw pruskich z 1794 r. (tzw. Landrecht pruski), au-
striacka Ksiega ustaw na zbrodnie i ciezkie policyjne przestepstwa z 1803 r.
(tzw. Franciscana), jak réwniez Kodeks Karzacy Krélestwa Polskiego z 1818 1.
oraz rosyjski Kodeks Kar Gléwnych i Poprawczych z 1845 r. i jego wersja
dla Krélestwa Polskiego z 1847 .6

W Landrechcie pruskim z 1794 r. kazirodztwo zaliczono — obok uwie-
dzenia, zgwalcenia, nierzadu, bigamii, sodomii i cudzoléstwa — do kategorii
wystepkow cielesnych, przy czym czyny kazirodcze uznano za odmiang
tzw. nierzadu pospolitego, tj. niedozwolonych stosunkéw plciowych po-
miedzy osobami polaczonymi wiezami pokrewiefistwa’. Stosownie do tego
Landrecht wyréznial: kazirodztwo pomiedzy krewnymi w linii prostej,
zaréwno wstepnej, jak i zstepnej, oraz kazirodztwo pomiedzy rodzenstwem
rodzonym i przyrodnim, pomijajac milczeniem takie stosunki pomiedzy
krewnymi w linii bocznej oraz osobami powinowatymi. Takie zaweze-
nie podmiotowe przestepstwa kazirodztwa uzasadniano w Landrechcie
szczegblna ochrong dzieci, stanowiac w § 992, ze: ,Rodzice i nauczyciele
powinni swe dzieci i uczniow odwodzi¢ od zepsucia niosacego wystepku
wszeteczefistwa, powtarzajac im mocne przelozenia o nieszczesliwych
onego skutkach, tudziez mocno ich naktaniajac do uczciwego i obyczajnego

5 L. Chevalier de Jaucourt, hasto: crime (droit naturel) (w:) Encyklopedia francuska, za: G. Bal-
truszajtys, J. Kolarzowski, M. Paszkowska, K. Rajewski, Wybdr Zrddet do historii prawa sgdowego czasow
nowozytnych, Warszawa 1996, s. 19.

¢ Powszechne prawo krajowe dla panstw pruskich z 1 czerwca 1794 r. (dalej: Landrecht
pruski z 1794 1), cz. 11, t. II, Poznan 1826; Ksiega ustaw na zbrodnie i cigzkie policyjne przestepstwa
z 3 wrze$nia 1803 1. (dalej: Franciscana z 1803 r.), cz. I'i II, Lwow 1804; Kodeks Karzacy Krélestwa
Polskiego z 16 kwietnia 1818 1. (dalej: KKKP z 1818 1), Dziennik Praw Krdlestwa Polskiego, t. 5, s. 3-292;
Kodeks Kar Gléwnych i Poprawczych z 12-24 marca 1847 r. (dalej: KKGiP z 1847 r.).

7 Landrecht pruski z 1794 r., tytul XX. O wystepkach i karach, oddzial XII. O wystepkach cieles-
nych, § 992-1072, s. 646-657.
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trybu zycia”®. Stosownie do tego, zgodnie z § 1039, szczegélnie zwalczane
inajsurowiej karane bylo kazirodztwo z udziatem zstepnych lub wstepnych
w linii prostej: ,Rodzice i dziadowie, na zte uzywajacy do rozpusty swych
dzieci w malzenstwie splodzonych lub wnukéw; majg by¢ obarczeni kara
twierdzy na trzy, do lat pieciu™. Odpowiedzialno$¢ ich pupili ograniczono
§1040 tylko do os6b petnoletnich: ,W takowym przypadku na dzieci, ktorym
juz minat rok osiemnasty, ma by¢ wyrzeczona kara domu poprawy szeé¢
miesiecy do roku jednego; miodsze za$ dzieci od kary wolne bedg”". Zde-
cydowanie fagodniej traktowat Landrecht stosunki kazirodcze pomiedzy
rodzefstwem naturalnym i przyrodnim, stanowiac w § 1041, iz: ,Rozpusta
miedzy rodzefistwem juz dorostem, z malzefiskiego zwiazku splodzonym,
rodzonym, lub przyrodnim, pociggnie za soba kare twierdzy albo domu
poprawy na rok, do lat dwoch”; za$ w § 1042, Ze: ,Kazirodztwo pomiedzy
krewnymi bezzennego pochodzenia tego rodzaju (§ 1039-1041) ma by¢ uka-
rane dowolnie (§ 35) na tym, kto wiedzial, Ze zachodzi pokrewiefistwo”"".
Poza karami wskazanymi w powyzszych przepisach w przypadku kazi-
rodztwa Landrecht nakazywat w § 1043, aby: ,We wszystkich przypadkach
powyzej oznaczonych (§ 1039-1042), osoby, ktére dopuscily sie kazirodztwa,
musza by¢ catkiem od siebie oddalone”™

Odmiennie niz Landrecht czyny kazirodcze ujmowata austriacka
ustawa karna z 1803 r. Kazirodztwo pomiedzy krewnymi w linii prostej,
wstepnej i zstepnej regulowala w czesci dotyczacej zbrodni, w rozdziale
,O porubstwie i innej cielesnej sproénosci”, traktujac je w § 113 na réwni
z innymi czynami przeciwko naturze: ,Jako wystepki beda karane takze
nastepujace gatunki sprosnej lubieznosci: I. uczynek cielesny przeciwko
naturze; II. kazirodztwo miedzy krewnymi w linii wstepnej i zstepne;j,
czyliby ich pokrewiefistwo z prawego lub nieprawego loza pochodzito,
popelnione”®. Karg za taka zbrodnie bylo, zgodnie z § 114, wiezienie od
sze$ciu miesiecy do roku'. Natomiast Franciscana, podobnie jak Landrecht,
zawezala kazirodztwo pomiedzy pozostalymi krewnymi do stosunkéw tego
rodzaju pomiedzy rodzefstwem naturalnym i przyrodnim oraz z malzon-

8 Tamze, § 992, s. 646.

? Tamze, § 1039, s. 653.

10 Tamze, § 1040, s. 653.

1 Tamze, § 1041 i 1042, s. 654.

2 Tamze, § 1043, s. 654.

1 Franciscana z 1803 ., cz. I. O zbrodniach, rozdzial XV. O porubstwie i innej cielesnej sprosnosci,
§ 113, s. 64-65.

" Tamze, § 114, s. 65.
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