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OD WYDAWCY

W czterech tomach Prac jezykoznawczych Zofii Kurzowej (1931-2005) —
profesora i przez 25 lat kierownika Zaktadu i Katedry Wspoétczesnego Jezyka
Polskiego Uniwersytetu Jagielloriskiego — zawieramy tylko czes¢ jej spuscizny
naukowej, te najbardziej poszukiwang przez czytelnikéw: uczonych, studen-
tow oraz mitosnikoéw polszczyzny a takze historii Kresow Rzeczypospolitej.
Urodzona we Lwowie, w polskiej rodzinie inteligenckiej od pokoler z tym mia-
stem zwigzanej, miafa od poczatku swej pracy naukowej Swiadomos¢, ze jest
ostatnim z generacji lwowian uczonym, ktéry moze stworzy¢ synteze badan
nad jezykiem Polakéw w ciagu wiekéw na tych ziemiach zyjacych az do wiel-
kich pojattanskich zmian granic, a nawet i po nich.

Owocem dojrzatym tych trwajacych uparcie przez 40 lat i niemal samot-
nych badan staty sie dwie wielkie, wznowione w pierwszych tomach niniejsze-
go wydania, monografie: Polszczyzna Lwowa i Kreséw potudniowo-wschodnich
do 1939 roku (wyd. 1983 i 1985) oraz Jezyk polski Wileriszczyzny i Kreséw pot-
nocno-wschodnich XVI do XX w. (wyd. 1993), a takze szereg prac mniejszych
przypomnianych w tomie 3 niniejszego zbioru.

Problematyka jezyka Kreséw nie wyczerpuje szerokich zainteresowar i ini-
cjatyw badawczych Zofii Kurzowej prowadzonych czesto wspélnie z kiero-
wanym przez nig zespotem wychowankéw. Sposréd licznych innych jej dziet
(Zofia Kurzowa jest autorka 16 ksiazek i ponad stu artykutéw) postanowilismy
zebra¢ w czwartym tomie niniejszych Prac jezykoznawczych rozproszone po
licznych pismach naukowych i wydawnictwach zbiorowych rozprawy z historii
i wspotczesnosci jezyka polskiego.

Postanowilismy natomiast nie przedrukowywac w niniejszym zbiorze ksiaz-
ki o piosence Iwowskiej. Zofia Kurzowa nie tylko opracowata w niej jezyko-
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OD WYDAWCY

wo teksty piosenek (opracowanie muzyczne jest dzietem Jerzego Habeli), lecz
i poprzedzita mafa, popularnonaukowa monografia Lwowa, jego wielonarodo-
wej historii i kultury, a takze przedwojennym planem miasta. Ksiazka ta wyda-
na w latach 80., w ponad stutysiecznym naktadzie, stafa sie sensacja na rynku
czytelniczym i do dzi§ budzi pozytywne emocje wsrdéd mitosnikéw Kreséw.

Catos¢ dorobku naukowego prof. Zofii Kurzowej omawia przytoczony na
wstepie niniejszego wydawnictwa artykut jej ucznia, prof. Wiadystawa Mio-
dunki, napisany na 70-lecie jej urodzin, a jej postawe i wyznawane przez nig
wartosci charakteryzuje zamieszczony na koricu tomu trzeciego wywiad prze-
prowadzony przez jednego z jej ucznidéw, podéwczas lektora jezyka polskiego
na Uniwersytecie Wileriskim, prof. Mirostawa Skarzyrskiego oraz wspomnie-
nie poSmiertne piéra prof. Anny Katkowskie;j.

Pragniemy podkresli¢ szczegélne zainteresowanie i zaangazowanie grona
wspdtpracownikéw i uczniéw prof. Zofii Kurzowej (wéréd tych ostatnich jest
juz co najmniej 10 profesoréw) w sprawe tego wydania jej prac jezykoznaw-
czych. Zachowuja oni w pamieci niezwyktos¢ jej postaci — wielkiej uczonej,
surowego, wymagajacego, ale przyjaznego i niezawodnego przewodnika na-
ukowego, znakomitej wykladowczyni i czujacego gorzka odpowiedzialno$¢ za
Rzeczpospolita obywatela o postepowych pogladach i odwaznej postawie.

Krakéw, 2006 r.
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Z PAMIECI INDYWIDUALNE]
DO PAMIECI ZBIOROWE]

O DRODZE NAUKOWEJ PROFESOR ZOFIl KURZOWE]

,Czutam, Ze (...) jestem ostatnim z jezykoznawcéw, mogacym utrwali¢ ten
fragment jezyka polskiego, ktéry bezpowrotnie zanikt” — te stowa powiedziata
prof. Zofia Kurzowa w wywiadzie opublikowanym na tamach ,Kuriera Wilei-
skiego” w 1997 r. (M. Skarzynski 1997b: 6). Ten ,fragment jezyka polskiego”
to dla Niej jezyk Lwowa i Kreséw potudniowych, w przesztosci bardzo waz-
na czes¢ polszczyzny, to jezyk Kreséw, Swiadczacy o ekspansji jezyka i kul-
tury polskiej na Wschéd, potwierdzajacy moc polszczyzny przyciagania lu-
dzi innych jezykéw i kultur. Jego historia nie zakonczyta sie, ale czes¢ historii,
kiedy te ziemie ,stanowity jednos¢ z ziemiami Rzeczypospolitej, wiec do wy-
buchu Il wojny $wiatowej”, jest zamknieta. Opisa¢ dzieje polszczyzny na kre-
sach Rzeczypospolitej to zadanie zycia prof. Kurzowej, zadanie, ktére czu-
ta od czasu debiutu naukowego, zadanie, ktéremu byta wierna przez cate zy-
cie, zadanie spefniane w czesciach i w r6znych formach, ale realizowane stale,
by osiagnac cel ostateczny. Pracy towarzyszyta Swiadomos¢: ,jestem ostatnim
z jezykoznawcow”.

Dlaczego ,ostatnim z jezykoznawcéw”? Wszyscy twoércy lubia przeciez by¢
uwazani i chca uwazac sie za pierwszych. Kto chce by¢ ostatnim? Kto z wias-
nej woli widzi siebie jako ostatniego i tak postrzegajac swa role, naktada na sie-
bie zadania? Wszak ostatni nie ma wyjscia: po nim nie bedzie juz nikogo, kto
mogtby zrealizowac cel.

Zofia Kurzowa urodzita sie w 1931 r. we Lwowie jako corka Zofii z Kwas-
niewskich i Stefana Kawynéw. Po opuszczeniu Lwowa w 1945 r. mieszkata
w Lublinie, gdzie najpierw przez 3 lata uczeszczata do Gimnazjum Si6str Ur-
szulanek, a potem, w 1950 r., ukofczyta 2-letnie Panstwowe Liceum Ogoélno-
ksztafcace. W tym samym roku rozpoczeta dwustopniowe studia polonistycz-
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ne na Wydziale Filologicznym Uniwersytetu Jagielloriskiego. W latach 1952—
1955 wspotpracowata z Pracownia Stownika Staropolskiego PAN w Krakowie,
gdzie ekscerpowala materiat jezykowy z zabytkéw, a po uzyskaniu pewne-
go doswiadczenia dokonywala takze pierwszej redakcji artykutéw hastowych.
W r. 1955 otrzymala stopier magistra filologii polskiej w zakresie jezyka pol-
skiego za prace o jezyku filomatéw, napisana pod opieka prof. Zenona Kle-
mensiewicza. To w tym roku, Roku Mickiewiczowskim, ukazat sie na tamach
JJezyka Polskiego” Jej pierwszy artykut poswiecony Jezykowi grupy filomatéw.

O pierwszym etapie zycia tyle mowi Jej zyciorys. Za jego datami i nazwami
miejscowosci kryje sie tragiczna historia Kreséw tamtych lat. Niewiele wiecej
moéwia nam wspomnienia: ,Urodzitam sie we Lwowie, tam spedzitam dziecin-
stwo. Rodzinne strony opusciliémy jako repatrianci w 1945 r. Od najwczesniej-
szych lat zytam wsréd ludnosci wieloetnicznej, mieszanej narodowo, jezyko-
wo i wyznaniowo. Wychowywana w polskim domu inteligenckim i uczona
polskiego jezyka literackiego, na co dzie podczas zabaw z réwiesnikami mo-
witam po ukraifisku albo Iwowskim batakiem. Wczesnie zrozumiatam, ze lu-
dzie moga by¢ réznych wyznan, ze rézne moze by¢ poczucie narodowe, ze
rézne moga by¢ niepodlegtosciowe dazenia i wczesnie uczono mnie dla tej
réznorodnosci szacunku. Wczesnie tez poznatam, niestety, jak tragiczne skutki
przynosza nacjonalistyczne i szowinistyczne zacietrzewienia i nienawisci” (M.
Skarzynski 1997b: 6).

| jeszcze to przyznanie sie do znaczenia Swiata dziecifistwa dla pdZniej-
szej tworczosci: ,Ale moze najwazniejszy impuls do takiego zaangazowania
sie w problematyke kresowa szedt stad, Ze, jak i cata moja rodzina, pochodze
z Kresow”.

Kresy. Przedwojenny $wiat polskiego Lwowa, gdzie polska etnicznos¢ sa-
siadowata z etnicznoscig innych narodéw: ich jezykéw, religii, kultur. Polski
dom inteligencki to dom pracownika Uniwersytetu Lwowskiego, dra Stefana
Kawyna, pdzniejszego profesora Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego (zo-
stat tam sprowadzony przez Juliusza Kleinera) i Uniwersytetu todzkiego, ba-
dacza romantyzmu, w tym recepgji dziet Adama Mickiewicza. Ten Iwowski
dom to m.in. siedziba Klubu Kultury Wspétczesnej, skupiajacego ludzi zain-
teresowanych | literatura, plastyka, muzyka, teatrem i filmem” w éwczesnym,
,budzacym sie po wielkim kryzysie ekonomicznym” Lwowie (M. Tyrowicz |,
1988: 19). Historia tego domu mogtaby by¢ czescia historii polskiej inteligen-
cji uniwersyteckiej na kresach w pierwszej potowie XX w., gdybysmy wiedzie-
li o niej wiecej.

Prof. Zofia Kurzowa jest nadzwyczaj oszczedna w stowach: tylko ,repatria-
cja” i swiadomos¢ ,tragicznych skutkéw” nacjonalizmu. Jak fakty z oficjalnego
sprawozdania. Tyle zostato. Zadnych wzruszen nad swym losem, ktéry inni na-
zywaja losem ,wypedzonych”, zadnych skarg. Fakty przedstawiajace stan rze-
czy. To caty — w paru stowach — Jej styl. | Pamie¢. PAMIEC, ktéra powoduije, Ze,
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patrzac na swe dziefo, mogfaby za poeta powiedzie¢ o swym Lwowie: ,Nigdy
od ciebie, miasto, nie mogfam odjechac...”

Wydajac z J. Habelg w 1990 r. ,Spiewnik jednogtosowy” z piosenkami
lwowskimi, powiedziata o nim w tytule Ten drogi Lwéw. Tylko raz. ,Ten drogi
Lwow, to miasto snéw” — jak w refrenie popularnej piosenki.

Rok 1955, 100-lecie Smierci Adama Mickiewicza, stanowit okazje do spoj-
rzenia z dystansu na znaczenie Kreséw dla cafej kultury polskiej: od literatury
poczynajac, a na jezyku koriczac. Rocznica zwracata uwage na nierozerwal-
ny zwiazek kultury polskiej z twérczoscia pisarzy kresowych, ale dystans two-
rzyta $wiadomos¢, ze kresy nie stanowia juz ,jednosci z ziemiami Rzeczypo-
spolitej”. Czy to wtedy narodzita sie w glowie Zofii Kurzowej Swiadomos¢, ze
ikt dotychczas tego nie zrobit” (M. Skarzyrski 1997b: 6), nikt nie opisat histo-
rii polszczyzny na Kresach w XIX i w pierwszej potowie XX w.? Ze jest to waz-
ne zadanie do wykonania? Ze najlepiej by byto, gdyby to zrobit ktos, kto cho¢
jako dziecko postugiwat sie nig obok polszczyzny literackiej? Ze jest to zadanie,
nawet obowiazek, do spetnienia przez kogos, kto ten $wiat miaf, znat i stracit?
Przeciez ,ile cie trzeba ceni¢, ten tylko sie dowie, kto cie stracit...”

Jak pisa¢ o jezyku kreséw w czasach, kiedy Kresy oficjalnie nie istniaty?
Kiedy w imie internacjonalizmu socjalistycznego robito sie wszystko, by $wia-
domos¢ polskosci tej ziemi, ludzi stamtad, ich kultury i jezyka, wymazac ze
$wiadomosci zbiorowej? Zofia Kurzowa miafa na to swoj sposéb i byt on — po-
wiedzmy od razu — skuteczny. Najpierw konsekwentnie zajmowata sie jezy-
kiem ,ludzi stamtad”, czyli filomatéw i filaretow. Swiadczy o tym rozprawa
doktorska, napisana na Uniwersytecie Warszawskim pod kierunkiem prof. Wi-
tolda Doroszewskiego i obroniona w 1962 r. Ukazafa sie ona w 1963 r. w Os-
solineum pt. Jezyk filomatéw i filaretéw. Przyczynek do dziejéw jezyka polskiego
XIX w. Sfowotwdrstwo i stownictwo. Na druga cze$¢ tej pracy trzeba byto cze-
ka¢ pare lat, gdyz ukazata sie ona w 1972 r.; chodzi o Studia nad jezykiem filo-
matéw i filaretéw. Fonetyka, fleksja, skfadnia.

Stowo zwigzane z Kresami pojawia sie w tytule nastepnej ksiazki z cyklu
,kresowego”, w wydanych w 1975 r. Elementach kresowych w powiesci powo-
jennej. Poza jezykoznawcza analizg jezyka kresowego utrwalonego we wspét-
czesnych polskich powiesciach praca ta zawierafa stwierdzenie, ze jezyk ten
zyje w pamieci tworcow literackich, ze jezykoznawca nie jest jedynym czfo-
wiekiem, mogacym ,ocali¢ go od zapomnienia”.

Potem nastepuje okres intensywnej pracy nad dwoma monografiami wien-
czacymi badania jezyka Kreséow Wschodnich. W 1983 r. w krakowskim oddzia-
le PWN ukazuje sie pierwsza z nich: Polszczyzna Lwowa i Kreséw pofudnio-
wo-wschodnich do 1939 roku. We wstepie do niej autorka stwierdza: ,Prob-
lem jezyka polskiego na Kresach Wschodnich dawnej Rzeczypospolitej ma juz
dzi$ bogata literature, wiele spraw z nim zwiazanych znalazto opracowanie
i wyjasnienie, wiele tez sformutowano postulatéw badawczych na przysztos¢.

Xl
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Polszczyzna kresowa przedstawia zjawisko tak osobliwe
i wdziejach jezyka polskiego tak znaczace, ze nie dziwi
ciagte powracanie do tej problematyki. Badacze skupiali swo-
ja uwage na genezie polskiego jezyka kresowego, wskazywali na wytworze-
nie sie dwu jego dialektéw (...) Problem polskiego jezyka kresowego ujmowa-
ny byt zwykle historycznie, rozpatrywany w odleglejszych epokach jezyka pol-
skiego, mniej pisano o latach 1918-1939” (Z. Kurzowa 1983: 11; podkreslenia
— WM). W omawianej pracy Z. Kurzowa skoncentrowata sie na opisie ,ostat-
niego ogniwa w dziejach jezyka potudniowokresowego” (1983: 13), czyli na
jego funkcjonowaniu w XX wieku, szczegblnie zas ,w ostatnim dziesiecioleciu
jego istnienia w obrebie pafstwa polskiego”.

To ostatnie dziesieciolecie to lata tam spedzonego dziecifistwa autorki.
Lwéw i Kresy potudniowe... ,Kraj lat dziecinnych, on zawsze zostanie $wie-
ty i czysty...”

Polszczyzna Lwowa nalezy do prac z zakresu historii jezyka polskiego, dzie-
jom polszczyzny na Kresach potudniowych poswiecony jest zreszta jej dru-
gi rozdzial. Ale praca koncentruje sie na tej odmianie jezyka kresowego, kto-
ra odeszfa stosunkowo niedawno: na polszczyZznie wojewddztw lwowskiego,
tarnopolskiego i stanistawowskiego, na dialekcie kulturalnym Lwowa, lwowskiej
gwarze miejskiej i na jezyku polskim prowincji kresowej. Autorce chodzi nie tylko
o ,odtworzenie systemu gramatycznego i duzego zasobu stownictwa potudnio-
wokresowego, ale tez o opis tej polszczyzny w réznych przekrojach spotecznych
i geograficznych oraz w réznych uzaleznieniach od jezyka ukraifiskiego” (1983:
13). W tych sfowach nawiazuje Ona wyraznie do badan socjolingwistycznych i do
studiéw nad bilingwizmem, ktérymi zainteresowata sie kilka lat wczesniej, zaczy-
najac wspotprace z kregiem badaczy polonijnych. Dzieki temu tradycyjna termi-
nologia skrywa nowe podejicie do rzeczywistosci jezykowej, co nie wszyscy beda
rozumied. Stanie sie to przedmiotem dyskusji Autorki z prof. Kazimierzem Dej-
na na famach ,Jezyka Polskiego” w latach 1984 i 1985. Broniac terminéw ,dialekt
kresowy”, ,dialekt kulturalny”, ,gwara miejska”, Z. Kurzowa stwierdza, iz uzywa
sie ich jako pewnych neosemantyzméw, gdy nie ma innej nazwy na opisane zja-
wiska jezykowe” (Z. Kurzowa 1985: 108).

Polszczyzna Lwowa ukazata sie w czasie, kiedy nic jeszcze nie zwiastowa-
to zmian, ktére miaty dopiero nadejs¢, a czytelnicy czekali na takie publika-
cje, gdyz miaty one posmak owocu zakazanego. Nic wiec dziwnego, ze ksiaz-
ka wydana w 10 tysigcach egzemplarzy rozeszta sie natychmiast i miata bardzo
pozytywny odbiér nie tylko, cho¢ zwlaszcza, wéréd lwowiakéw. Ich odzew na
tres¢ ksigzki umozliwit Autorce przygotowanie uzupetnionego wydania drugie-
go, ktére ukazato sie w 1985 roku.

Druga w kolejnosci chronologicznej publikacja Z. Kurzowej jest recenzja
pierwszego tomu studium Jézefa Trypucki Jezyk Wiadystawa Syrokomli (L. Kon-
dratowicza). Przyczynek do dziejéw jezyka polskiego XIX wieku, opublikowana

Xl
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w ,Poradniku Jezykowym” w 1956 r. Stanowi ona logiczna konsekwencje za-
interesowania jezykiem filomat6w i filaretéw oraz polszczyzna Kreséw pétnoc-
nych. Réwnoczesnie jest ona pisanym dowodem poczatku kontaktéw miedzy
tymi badaczami jezyka Kresow, kontaktéw, ktére miaty trwac i przynosi¢ owo-
ce nawet po Smierci prof. J. Trypucki.

31 maja 1983 r., na dwa miesiace przed $miercia, prof. Jézef Trypucko napi-
sat do Zofii Kurzowej list nastepujacej tresci (Z. Kurzowa 1993: 14):

,Szanowna i Droga Pani Zofio!

Poniewaz sam juz nie potrafie wykorzysta¢ zataczonych materia-
toéw, przeto pozwalam sobie oddac je do dyspozycji Pani. Moze w trak-
cie Swoich dalszych prac nad kresowa polszczyzng bedzie miata Pani
z nich jaki§ pozytek.

Z wyrazami szacunku i z najlepszymi pozdrowieniami
Jozef Trypucko”

Do tego listu autor dofaczyt ,rozpisane, cho¢ jeszcze nie opracowane, teks-
ty polskie zawarte w dziewieciu pierwszych tomach pomnikowego wydania
Akty izdavaemye Vilenskoju Archeografic¢eskoju Kommissieju, rejestrujacego do-
kumenty ruskie, polskie i facifskie od XVI do XVIIl w., pochodzace z ziem
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Przekazane teczki zawieraty takze podobnie
rozpisane utwory szesciu toméw pism Ignacego Chodzki” (Z. Kurzowa 1993:
14). ,Dar ten stanowit impuls do przedsiewziecia pracy, ktéra zamierzat i roz-
poczat ofiarodawca” — pisze Zofia Kurzowa we Wstepie do swej drugiej, 500-
stronicowej syntezy jezyka kresowego zatytutowanej Jezyk polski Wileriszczy-
zny i Kreséw pétnocno-wschodnich XVI-XX w. (Warszawa-Krakéw 1993).

Niezwykte jest to pefne zaufanie do innego czfowieka, badacza, ktérego
w czasach wolnego rynku, takze w nauce, nazywa sie ,konkurencja”, i przeka-
zywanie mu tego, co stanowi podstawe pracy — zebranego materiatu. Ta soli-
darnos¢ kresowiakow i wiara, ze on, ten drugi — zrealizuje wspoélny cel. Czy ten
akt wiary i zaufania zblizajacego sie do kresu swego zycia prof. J. Trypucki nie
stanowit potwierdzenia opinii: ,Jestem ostatnim z jezykoznawcéw”?

Jezyk polski Wilenszczyzny zawiera rozdziat 1ll, zatytutowany Dialekt poi-
nocnokresowy w XVI-XVIII w., liczacy niemal 160 stron, stanowiacy niemal au-
tonomiczna cze$¢ pracy, oparty catkowicie na materiale specjalnie zebranym
do niej przez niezyjacego od 10 lat prof. J6zefa Trypucke. To najlepszy dowéd
na podporzadkowanie sie woli zmartego i realizacje jego polecenia-prosby. Ale
jest jeszcze jeden dowdd: cata ksiazka jest dedykowana przez Autorke J6zefo-
wi Trypuéce i Wiaczestawowi Wereniczowi. Ten ostatni to uczony biatoruski,
zaangazowany od lat 70. w badanie gwar polskich na terenie bytego ZSRR. To
jego prace stanowity potwierdzenie przetrwania i zycia — po tragediach okresu
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wojny — jezyka polskiego na tych ziemiach. To prof. W. Werenicz byt druga —
obok prof. J. Trypu¢ki — osoba zachecajaca Zofie Kurzowa do pisania o jezyku
Kresow potnocnych i inspirujaca Ja do tego swymi pracami.

Omawiana monografia zostata pomyslana i napisana takze jako podsu-
mowanie prac wczesniejszych, stad w rozdziale | Autorka przedstawita histo-
ryczne i spoteczne warunki ksztattowania sie jezyka polskiego na tym terenie,
a w rozdziale Il — oméwita badania nad jezykiem polskim Kreséw pétnocnych.
Potem nastepuje sygnalizowany juz rozdziaf lll, a po nim — opis dialektu pot-
nocnokresowego w XIX i XX wieku. Przygotowujac swa publikacje na poczat-
ku lat 90., Z. Kurzowa mogta napisa¢: ,Historia dialektu pétnocnokresowego
nie kofczy sie jednak na 1939 r. W zmienionych catkowicie wa-
runkach politycznych i spotecznych zyje on nadal jako
jezyk ojczysty trzystutysiecznego prawie skupiska Po-
lakéw na Litwie oraz réznych skupisk polskich na Bia-
torusi” (1993: 15). Dlatego tez sytuacji jezykowej i narodowej Polakéw na
Litwie i Biatorusi po Il wojnie $wiatowej poswiecony jest rozdziat V.

Osobna czes¢ monografii jezyka pétnocnokresowego stanowi stownik, za-
wierajacy 1200 haset jednowyrazowych i 50 frazeologizméw, a liczacy okoto
160 stron. To w nim utrwalifa Autorka wiele wyrazéw typowych dla tej odmia-
ny polszczyzny, w tym wyrazy powszechnie znane z poezji Mickiewicza, a dzi$
juz niezrozumiate: dziecielina ‘koniczyna, Trifolium’ i swierzop ‘Sinapsis, ogni-
cha, chwast bujnie rosnacy w zbozu'. | ta ksiazka wywotata zywy odzew czy-
telnikow, ktorzy zasypywali Autorke listami, uzupetnieniami i pytaniami.

Polszczyzna Lwowa i Jezyk polski Wileriszczyzny to dwie monografie, stano-
wiace synteze wiedzy o jezyku kreséw. Napisafa je jedna Autorka w ciagu kilku
lat wytezonej pracy, cho¢ mozna by tez powiedzie¢, ze synteze te pisata przez
cate swe zycie, czyli przez 40 lat, bo od pierwszego swego artykutu opubliko-
wanego w 1955 r. Ze syntezie tej podporzadkowata inne swe prace, od $mierci
prof. J6zefa Trypucki w 1983 r. Swiadoma, ze jest ,ostatnim z jezykoznawcow,
mogacych utrwali¢ ten fragment jezyka polskiego”.

Dzi$, 20 lat po ukoriczeniu pierwszej z nich i 10 po ukoriczeniu drugiej,
wiemy coraz wiecej o jezyku Kreséw pétnocnych i potudniowych, zwracamy
uwage na réznice miedzy nimi w przeszlosci i obecnie. Ale na te odmienno-
éci po raz pierwszy zwrdécita uwage wiasnie Zofia Kurzowa, piszac o ,ostatnim
ogniwie w dziejach jezyka potudniowokresowego” i podkreslajac, ze ,dialekt
po6tnocnokresowy (...) zyje nadal jako jezyk ojczysty (...) Polakéw na Litwie
oraz réznych skupisk polskich na Biaforusi”. Czy nie znaczy to, ze byfa ostat-
nim z jezykoznawcéw piszacych o jezyku polskim na Kresach potudniowych
i pierwszym tworca syntezy wiedzy o jezyku Kreséw pétnocnych?

Przez caly czas Zofia Kurzowa dziatata w gruncie rzeczy samotnie, $wiado-
ma wielkosci zadania i ciazacej na niej odpowiedzialnosci. PrzedSmiertny gest
prof. J. Trypucki troche zmniejszyt wielko$¢ zadania, ale zwiekszyt odpowie-
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dzialnos¢. Aby podkresli¢ te Jej samotno$¢ w realizacji celu, przedstawiwszy
pierwsze publikacje na temat jezyka kresowego, skupilismy uwage tylko na re-
alizacji tego zadania. Bo w gruncie rzeczy nie byto wazne, gdzie wéwczas pra-
cowala, co wyktadata, czemu jeszcze poswiecata uwage. Liczyt sie tylko ten
cel, ,ten fragment jezyka polskiego”. | to, zeby zdazy¢. Byfa przeciez ,ostatnim
z jezykoznawcow...”

Interpretujac Jej zycie poprzez dzieto, ktére stworzyfa, nie mozna uczynic¢
inaczej.

W latach 90. badania polszczyzny kresowej, w tym badania terenowe, sta-
ty sie nie tylko mozliwe, ale najpierw normalne, potem wrecz modne. Prze-
staty by¢ badaniami wielkich samotnikéw, walczacych z catym Swiatem i ze
soba, zeby tylko zdazy¢. Ci, ktérzy je prowadza, z duma podkreslaja, ze sa
pierwsi, jakby nie chcieli pamieta¢, ze przed nimi byli inni, takze ci ,ostatni
z jezykoznawcow”.

Realizacja zadania zycia nigdy nie przebiega w taki sposéb, zeby mozna mu
sie byto catkowicie poswieci¢. Zeby je zrealizowac, trzeba raczej konsekwen-
tnie dor wracac albo na przekér innym obowiazkom, albo widzac w okreslony
sposob ich hierarchie. Tak byto i w przypadku prof. Zofii Kurzowe;j.

Lata 1955-1958 to okres wspodtpracy z Pracownig Historii Jezyka PAN
w Warszawie. Od jesieni 1958 r. do czerwca 1962 r. byta zatrudniona na eta-
cie starszego asystenta w Pracowni Stowotworstwa Historycznego przy Ka-
tedrze Jezyka Polskiego Uniwersytetu Warszawskiego i brafa udziat w takich
jej pracach, jak sporzadzanie bibliografii stowotwoérstwa jezykow stowiariskich
czy indeksu a tergo do Stfownika Samuela Bogumita Lindego.

Po obronie na UW rozprawy doktorskiej w 1962 r. rozpoczeta prace jako
adiunkt w Katedrze Jezyka Polskiego Wyzszej Szkoty Pedagogicznej w Kato-
wicach. Od roku akademickiego 1964/65 przeszta do Wyzszej Szkoty Peda-
gogicznej w Krakowie, a po pieciu latach, bo od lipca 1969 r., zostafa zatrud-
niona jako adiunkt w Katedrze Jezyka Polskiego Uniwersytetu Jagiellonskiego.
W maju 1970 r. uzyskata na UJ habilitacje za prace Polskie rzeczowniki me-
skie na -o na tle sfowiariskim. W lutym 1971 r. zostata powotana na stanowi-
sko docenta na UJ, a w pazdzierniku 1975 r. otrzymata tytut naukowy profe-
sora nadzwyczajnego nauk humanistycznych, po czym od listopada tego roku
pracowatfa jako profesor nadzwyczajny UJ. Profesorem zwyczajnym zostata
w 1985 r. W latach 1972-81 byta wicedyrektorem Instytutu Filologii Polskiej
UJ. Zaktadem Wspétczesnego Jezyka Polskiego tego Instytutu kieruje od 1978
r. W 1996 roku Zaklad przeksztalcit sie w Katedre Wspotczesnego Jezyka Pol-
skiego. W latach 197689 kierowata badaniami jezyka telewizji na tle wspot-
czesnej polszczyzny (w ramach problemu weztowego ,Polska kultura naro-
dowa, jej tendencje rozwojowe i percepcja”), zas w latach 1982-89 badania-
mi ,Jezyka i kultury Polonii w krajach socjalistycznych” (w ramach problemu
miedzyresortowego ,Przemiany zbiorowosci polonijnych na tle przeksztatcen
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innych grup etnicznych w krajach ich osiedlenia”), poswiecajac czas gléwnie
badaniu jezyka Polakéw w ZSRR.

Prof. Zofia Kurzowa jest czfonkiem Towarzystwa Mitosnikéw Jezyka Pol-
skiego od 1952 r., Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego od 1958 r., od
1963 r. Komisji Jezykoznawstwa, a od roku 1989 takze Komisji Stowianoznaw-
stwa Oddziatu Krakowskiego PAN, Komitetu Jezykoznawstwa PAN (w latach
1977-93) i Komitetu Badania Polonii PAN od 1984 r.

Na kierunek Jej pracy naukowej wywarli wptyw profesorowie UJ, Kazi-
mierz Nitsch i Zenon Klemensiewicz, wprowadzajac Ja w badania z zakre-
su historii jezyka i dialektologii historycznej. To temu wtasnie kierunkowi byta
wierna, prowadzac swe rozlegle badania jezyka kresowego i uzupetniajac go
0 nowe propozycje socjolingwistyki oraz o problematyke kontaktow jezyko-
wych. W kazdym razie nowe propozycje metodologiczne nie pochtaniaty jej
uwagi: nigdy nie epatowata w swych pracach nowa terminologia, a nowe pro-
pozycje metodologiczne stosowata tylko wtedy, kiedy pozwalaly Jej pokaza¢
i zrozumie¢ te aspekty zagadnieri, nad ktérymi wiasnie pracowata.

Na tym tle troche inaczej wygladaja Jej prace z zakresu sfowotworstwa,
rozpoczete w warszawskiej szkole jezykoznawczej prof. Witolda Doroszew-
skiego. Ich poczatek stanowia studia nad historig funkcji ré6znych przyrostkéw
i kategorii stowotwérczych polskich na tle stowiarskim, np. Staropolskie nazwy
osobowe na -o (1965), Staropolskie nazwy osobowe na —o. Historia i geografia
(1967), Polskie rzeczowniki meskie na -o na tle stowiariskim (1970). Duza i waz-
na czes$¢ stanowia jednak w tym dorobku zagadnienia metodologiczne anali-
zy stowotworczej oraz problemy teoretyczne, odnoszace sie do stosunku de-
rywacji do fleksji i kompozycji. Sa one zawarte w takich pracach, jak Ksztafto-
wanie sie metod analizy stowotwdrczej wyrazu w jezykoznawstwie polskim XX
wieku (1964), Derywacja fleksyjna w jezyku polskim i préba wyjasnienia jej ge-
nezy (1974), Zlozenia imienne we wspdlczesnym jezyku polskim (1976), Problem
stosunku kompozycji i derywacji w jezykach stowiarskich (1978). Te Jej poszuki-
wania miescity sie w kierunku prac uczniéw prof. W. Doroszewskiego, zainspi-
rowanych jego studiami, ale starajacych sie rozwina¢ idee mistrza, by stworzy¢
catosciowe ujecie polskiego sfowotworstwa synchronicznego. Najwazniejsze
prace wyszty spod piér R. Grzegorczykowej, Z. Kurzowej i J. Puzyniny.

Nie mniej wazne byly jednak Jej wysitki wiaczania zdobyczy metodologicz-
nych i teoretycznych do dydaktyki uniwersyteckiej. I tak np. w Instytucie Filo-
logii Polskiej UJ to wiasnie prof. Zofia Kurzowa wprowadzita nowe ujecia sto-
wotwoércze do wykfadéw z gramatyki opisowej jezyka polskiego na poczatku
lat 70., co wywotato duze wrazenie, gdyz dotad nikomu nie przyszfo do gtowy,
aby w Krakowie uczy¢ stowotwérstwa ,po warszawsku”.

Zainteresowanie poprawnoscia jezykowa to inny watek badan prof. Zofii
Kurzowej. Jej pojecie normy literackiej zostato wyniesione z domu, z przed-
wojennej rodziny inteligenckiej i byto narazone na trudne przejscia w Polsce
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Ludowej, kiedy takze cze$¢ dwcezesnych autorytetéw skfonna byta uwazac,
Ze powojenne przemiany spofeczne spowodowaty najpierw zerwanie ciagfo-
Sci polskiej normy literackiej, a w praktyce — daleko idaca jej wariantywnos¢.
W przeciwienstwie do takich stanowisk prof. Z. Kurzowa zawsze gtosita po-
trzebe kontynuacji i koniecznos¢ edukacji, uwazajac, ze jesli nowa inteligencja
pochodzenia chtopskiego i robotniczego nie wynosi znajomosci normy literackiej
z domu, to powinna jej da¢ ja szkofa. Istotny w jej przekonaniu byt takze kontakt
z wzorowymi pod wzgledem poprawnosci tekstami literackimi, prasowymi, radio-
wymi i telewizyjnymi. Dlatego tak irytowata ja panujaca w srodkach masowego
przekazu tendencja do unifikacji, usuwania synonimii, wprowadzania polisemii,
stosowania ,stow-wytrychéw”. To dlatego wyrazy modne wéréd dziennikarzy byty
dla Niej tylko ,wyrazami natretnymi”. Pisata na ten temat wielokrotnie: Struktury
jezykowe z pierwszym czlonem nowo- (1976), Wyrazy natretne. Moda i bezmys-
nosc (1978), Problemy wymowy w ujeciu leksykograficznym (1979), My i nasz jezyk
(program telewizyjny emitowany w 1983 r.), O pewnych konstrukcjach narzedniko-
wych we wspdiczesnym jezyku polskim (1986). Potrzeba oddziatywania edukacyj-
nego spowodowala, Ze zajefa sie takze przygotowaniem wydania IV i V Sztuki mé-
wienia Bronistawa Wieczorkiewicza (1978 i 1980).

Choc¢ prof. Zofia Kurzowa zainteresowania poprawnoscia jezykowa nigdy
nie wiazata ze swym pochodzeniem i wychowaniem, to jednak wyraZznie wi-
da¢, ze korzenie Jej zainteresowania polszczyzng kresowa i Jej podejscia do
poprawnosci jezykowej tkwia w doswiadczeniach przedwojennego, inteligen-
ckiego Lwowa.

Lata 80. poswiecita prof. Kurzowa kierowaniu zespotem zajmujacym sie
badaniem jezyka telewizji polskiej, ktéry potraktowano jako nowa i wptywo-
wa odmiane polszczyzny. Z tego powodu postanowiono podda¢ te odmia-
ne badaniom statystycznym, by potem moéc wypowiedzie¢ sie o jej istocie.
W rezultacie polszczyzne telewizyjng uznano za opracowang odmiane ogél-
nopolskiego jezyka méwionego. Obecny w niej jezyk pisany realizowany jest
albo jako jezyk wtérnie méwiony, albo fragmentarycznie jako jezyk pisany. Za
najwazniejsze osiagniecie tego zespotfu nalezy uznac fakt (nieobecny w $wia-
domosci polonistycznej!) zgromadzenia kompletnych danych statystycznych
na temat funkcjonowania naszego jezyka w latach 80. XX w.: jego morfolo-
gii, skfadni, frazeologii i sfownictwa. To jedyny taki obraz w tysiacletniej histo-
rii polszczyzny! Zawarty on jest w nastepujacych pracach zbiorowych pod re-
dakcja Zofii Kurzowej: Badania nad jezykiem telewizji polskiej. Studia metodo-
logiczne i opisowe (1985), Wilasciwosci skfadniowo-stylistyczne jezyka telewizji
polskiej (1989), Badania nad jezykiem telewizji polskiej. llosciowy opis stowni-
ctwa (1991). Dane odnoszace sie do frekwencji kategorii morfologicznych po-
szczegblnych czesci mowy zawarto w tomie Jezyk polski jako obcy. Programy
nauczania na tle badan wspdtczesnej polszczyzny (red. W. Miodunka, 1992).
Nawiazanie do badarn jezyka telewizji i poszerzenie tej tematyki przynosza
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materiaty z konferencji Wspdiczesna polszczyzna méwiona w odmianie opra-
cowanej (red. Z. Kurzowa i W. Sliwiriski, 1994).

Kilkakrotnie w karierze dydaktycznej i naukowej prof. Zofii Kurzowej po-
jawia sie zagadnienie jezyka polskiego jako obcego. Jego nauczaniem zajmo-
wala sie jako kierownik Studium Jezyka Polskiego dla Cudzoziemcéw UJ w la-
tach 1970-72, kiedy w Studium ksztafcili sie najpierw Wietnamczycy, a po-
tem mifodziez polonijna z USA. W latach 1988-90 byta cztonkiem Komisji
Ekspertéow MEN, przygotowujacej programy nauczania jezyka polskiego jako
obcego, wydane w 1992 r. w tomie Jezyk polski jako obcy. Programy naucza-
nia. Praca w Komisji zaowocowata takze wydaniem (razem z prof. Haling Zgot-
kowa) Stownika minimum jezyka polskiego (wyd. 11992, wyd. Il 1993). W 1999
r. ukazat sie llustrowany sfownik podstawowy jezyka polskiego, ktory stanowi
nowa propozycje w zakresie leksykografii dydaktycznej, gdyz poza stownikiem
alfabetycznym, zawierajacym ok. 5000 hasel, zamieszczono w nim takze in-
deks pojeciowy wyrazéw i ich znaczei, opracowany przez Justyne Winiarska.
Te najnowsza publikacje prof. Zofii Kurzowej trzeba takze uzna¢ za najlepiej
wydana ze wszystkich jej prac.

Méwiac o stownikach minimum i podstawowym jezyka polskiego, wcho-
dzimy na teren leksykografii, ktérej tradycyjnym centrum byta od czaséw S.B.
Lindego Warszawa. Prof. Z. Kurzowa pracowafa w tym centrum, w dodatku
zdobywata do$wiadczenie badawcze pod kierunkiem tworcy polskiej leksy-
kografii naukowej prof. Witolda Doroszewskiego, ale leksykografia praktycz-
nie nie zajmowata sie, jesli nie liczy¢ indekséw do stownikéw, ktére opraco-
wywala. Ciekawe, ze sztuka ukfadania stownikéw zajeta sie dopiero w latach
90., kiedy wolny rynek wydawniczy zmobilizowat PWN do poszukiwania no-
wych, tzn. pracujacych poza Warszawa, zespotéw, ktére mogtyby przygoto-
wac nowe propozycje leksykograficzne. Taka nowa propozycja jest na pewno
Stownik synonimdéw polskich Z. Kurzowej, Z. Kubiszyn-Medrali, M. Skarzyi-
skiego i J. Winiarskiej, opracowany pod redakcja Z. Kurzowej (1998). Nowoscia
jest w nim konsekwentne potraktowanie synonimii jako zjawiska odnoszacego
sie do znaczen wyrazéw, a nie do wyrazéw samych oraz taczne traktowanie
semantyki i rekcji czasownikéw. Hastem sa tu zatem poszczegélne znaczenia
wyrazéw, np. przenosic¢ 1 ‘nies¢ z jednego miejsca na drugie’ (syn. przetado-
wywac¢, przetransportowac); przenosic 2 ‘zmienia¢ miejsce czyjes lub czegos’
(syn. przesuwac, przeprowadzad), przenosi¢ 3 ‘zmienia¢ termin czegos’ (syn.
przektada¢, odraczaé, odktadaé, przesuwaé, odwlekaé, przeciagad).

Piszacy te sfowa dostrzega konsekwencje w przygotowaniu sfownikéw regio-
nalizmoéw kresowych (Iwowskich i wileriskich), w przygotowywaniu stownikéw dla
cudzoziemcéw i opracowywaniu sfownika synoniméw. We wszystkich tych pra-
cach obecne jest to samo przekonanie o wadze pojedynczego sfowa w komuni-
kacji ludzkiej, przekonanie, ze zanim zaczniemy wymagac przestrzegania normy,
trzeba funkcjonowanie tej normy dokfadnie pozna¢, by jej potem skutecznie na-
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uczy¢. Zaréwno Polaka, stykajacego sie z réznymi btedami i zakiéceniami nor-
my, jak i cudzoziemca, poznajacego te norme od samego poczatku.

Piszac o badaniach nad jezykiem kresowym, uznalismy prof. Zofie Kurzo-
wa za jednego z wielkich samotnikéw, badajacych go do korica lat 80. Potem
pokazalismy Jej prace sfowotworcze na tle szkoty warszawskiej, by wspomnie¢
wreszcie o pracach zespotowych, ktérymi kierowata na UJ: o badaniach jezy-
ka telewizji, o opracowywaniu stownika synoniméw itd. A wiec samotnik czy
cztonek zespotéw? To pytanie domagajace sie rozstrzygniecia musi pozosta¢
bez rozstrzygniecia. Oba czlony tak postawionego pytania sa prawdziwe. Co
wazniejsze, w obu przypadkach Zofia Kurzowa byta wielka indywidualnoscia.

Praca w zespole, kierowanie nim, oznacza troske o wychowanie i ksztatce-
nie mtodej kadry, o zdobywanie przez nia stopni naukowych. I tu prof. Zofia
Kurzowa ma duze osiagniecia, do ktérych zalicza sie wypromowanie ponad
dwudziestu doktoréw, czuwanie nad habilitacjami podlegtych pracownikéw,
recenzowanie prawie dwudziestu rozpraw doktorskich i dziesieciu habilitacyj-
nych, wiele recenzji wydawniczych. Wsréd prac doktorskich i habilitacyjnych,
ktorymi opiekowata sie Pani Profesor, znajdujemy tematy zaréwno z historii pol-
szczyzny, jak tez z gramatyki opisowej. Niektére z nich stanowig rozwiniecie
tematyki, ktéra zajmowata sie kiedys prof. Zofia Kurzowa: analizy stowotwor-
czej (prace M. Skarzyrskiego), bilingwizmu (doktorat B. Ligary) czy jezyka ro-
mantykéw (studium M. Szpiczakowskiej). Jako promotor prof. Zofia Kurzowa
byfa znana z wymagarn, ale i z gotowosci do rzetelnej opieki: do krytycznej
oceny kolejnych uje¢ rozpraw i do dyskutowania nowych, lepszych rozwigzan.
Ci, ktérzy z Nig pracowali, wiedza, ze w praktyce dawata wyraz przekonaniom
o tym, iz praca naukowa to dtugi, bolesny proces opracowywania rozwiazan
probleméw poznawczych.

Profesor Z. Kurzowa, wymagajacy promotor i opiekun, byta takze dobrym,
bo rozsadnym, chtodno oceniajacym sytuacje doradca w wielu sprawach. Cze-
sto byly to sprawy, o ktérych beneficjenci méwili niechetnie. Piszacy te stowa
moze jednak zdradzi¢, iz to wiasnie prof. Z. Kurzowa przekonata go do zaje-
cia sie najpierw nauczaniem jezyka polskiego jako obcego w 6wczesnym In-
stytucie Badar Polonijnych UJ, a potem do odejscia z Instytutu Filologii Pol-
skiej do tegoz Instytutu, mimo ze oznaczato to najpierw odejscie z Jej Zaktadu,
a potem — rozluznienie kontaktéw naukowych z Jej zespotem. Doradzajac to,
Pani Profesor zwracata uwage na podejmowanie wyzwan, zmuszajacych do
wiasnego rozwoju naukowego. Doradzajac tak w koricu lat 70., nie mogta wie-
dzie¢, ze po ciezkich latach 80. w Polsce (byty to jednak ,zfote lata” dla jezy-
ka i kultury polskiej poza Polska!) przyjdzie otwarcie Polski na Swiat w latach
90., znajdujace teraz final w afiliowaniu programéw nauczania jezyka polskie-
go jako obcego przy Radzie Europy.

,Jestem ostatnim z jezykoznawcéw, mogacym utrwali¢ ten fragment jezy-
ka polskiego, ktéry bezpowrotnie zanikt”. Utrwali¢ ten fragment to ocali¢ go
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od zapomnienia, to — opisac go, a opisac znaczy przenies¢ ze Swiadomosci in-
dywidualnej do $wiadomosci zbiorowej. Do $wiadomosci narodowej, w kto-
rej trwa kultura polska. W ktérej obok utrwalonych wspomnien indywidual-
nych spotykaja sie prace historykéw, jezykoznawcéw, historykow literatury, hi-
storykow sztuki, pisarzy wreszcie, tych wszystkich, ktérzy wyrosli w tamtym
Swiecie, mowili tamtym jezykiem, wychowali sie w tamtej bogatej kulturze.
Wszystkim im towarzyszyta Swiadomos¢, ze tamten $wiat, réznie przez nich
opisywany, bezpowrotnie zanikt:

Jak Atlantyda zatonety wszystkie dzienne i nocne sprawy tego ludu wielu ludow,
potaczonych lwowskim zaciaganiem w kilku jezykach; zagineli nie tylko ludzie i ich
naturalne i im przypisane miejsca, ale réwniez zapadt si¢ w burzliwe morze 6w nie-
powtarzalny styl zycia miasteczek na wschodzie Polski, owej inteligencji wielu naro-
dow, celebrujacej jakies niegdysiejsze formy i kryteria jeszcze monarchii austriackiej
oraz wlasne, miejscowe i indywidualne, osobiste kazdego dziwaka. Potaczone za$
byto to wszystko z niemozliwym juz dzi§ do zanalizowania humorem i serdecznos-
cia ludzka najwyzszej proby, ale pozujaca nieraz na cynizm (A. Chciuk, 1986: 19).

Wiadyslaw T. Miodunka
Uniwersytet Jagiellonski
Krakéw
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| KRESOW POLUDNIOWO-WSCHODNICH

DO 1939 ROKU






PRZEDMOWA DO Il WYDANIA

Pierwsze wydanie ksiazki Polszczyzna Lwowa i kreséw pofudniowo-wschod-
nich do 1939 roku wywofafo duzy oddzwiek u czytelnikéw!. Do Wydawni-
ctwa i do autorki naptynety liczne listy, zawierajace oceny, uwagi, uzupetnie-
nia oraz prosby o wznowienie pozycji. Podobnie na spotkaniu z czytelnikami
zorganizowanym w pazdzierniku 1983 r. przez Sekcje Historii Najnowszej To-
warzystwa Mito$nikéw Historii w Warszawie wysunieto liczne postulaty nowe-
go, uzupetnionego wydania. Czytelnicy mieszkajacy w réznych stronach Polski
spontanicznie nadestali swoje prywatne zbiorki Iwowskich i kresowych wyra-
z6w gromadzone nieraz od lat, a nieraz spisywane ad hoc, chcac poméc au-
torce w zebraniu jak najbogatszego materiatu i przyczynic¢ sie do utrwalenia
fragmentu historii polskiej kultury i jezyka.

A oto nazwiska osob, ktére oddaty do dyspozycji autorki wiasne materia-
ty stownikowe lub dorzucity wazne uwagi do | wydania Polszczyzny...: Jadwi-
ga Cieckiewiczowa z Krakowa, Barbara Herman-Zakrzewska z Wroctawia, J6-
zef Koztowski z Warszawy, Jan Lenko z Krakowa, Andrzej Nitsch z Warszawy,
Tadeusz Samitowski z Zabrza, Adam Straszewski ze Szczecina, Stefan Strawin-
ski z Gdanska, Krystyna Susabowska z Jeleniej Gory, Stanistaw Scheller z Za-
brza, J6zef Weber z Poznania, Jerzy Winiarski z Krakowa, Alojzy Wojtowicz
spod Zielonej Gory.

T Pojawily sie tez trzy recenzje naukowe, dwie w czasopi$mie ,Jezyk Polski”, w 3.
zeszycie 1983 r. piora prof. dra Stanisfawa Urbanczyka oraz dra Adama Walcza-
ka. Trzecig napisat dr Jan Ciechanowicz w wychodzacym w Wilnie ,Czerwonym
Sztandarze” z 14 VIII 1983 r.
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PRZEDMOWA DO Il WYDANIA

Kilku sposréd wymienionych autorka winna jest szczegblna wdzieczno$¢
nie tylko za hojnie udostepnione zbiory, ale ponadto za wnikliwe oceny, rady,
wyjasnienia oraz za czas poSwiecony na liczne rozmowy lub korespondencije.
Sa to: prof. dr Jan Leriko, Stefan Strawiniski, dr Jézef Koztowski, prof. dr Stani-
staw Scheller.

W ostatnich miesigcach dopiero autorka dotarfa do bardzo cennego reko-
pisu znajdujacego sie w Bibliotece Jagielloriskiej pod sygnaturg Przyb 23/68.
Jest nim sfownik gwary lwowskiej zestawiony w 1961 r. przez Czestawa Adama
Stronczaka, Iwowianina, przebywajacego do 1939 r. we Lwowie. Stownik ten
okazat sie bardzo pomocnym Zrédtem poréwnawczym ze wzgledu na boga-
ctwo haset, precyzyjne objasnienia, obfita synonimike. Zbiér ten wyréznia sie
wielkim zasobem frazeologii.

Trzecie uzupetnienie materiatu stanowi stownictwo pochodzenia hucul-
skiego wybrane z ksigzki Stanistawa Vincenza Barwinkowy wianek.

Nie wszystkie jednak nowe materiaty mogty sie znalez¢ w niniejszym no-
wym opracowaniu. Zostaty poddane podobnej jak w | wydaniu selekcji wyra-
zy nalezace do potocznej lub nieco przestarzatej warstwy stownictwa ogélno-
polskiego oraz do r6znych terminologii specjalnych (np. wojskowej, kolejowe;j,
rzemieslniczej) badZ wielu zargonéw srodowiskowych. Z wyrazéw huculskich
znalazty sie tutaj tylko te, ktére wykazaty zasieg szerszy i wedtug oceny kilku
informatoréw nalezaly przynajmniej do biernego stownictwa mieszkarcéw ca-
tego regionu potudniowokresowego.

Biorac pod uwage zapotrzebowanie czytelnicze, Painstwowe Wydawni-
ctwo Naukowe Oddzial w Krakowie przystapito do drugiego, uzupetnionego
wydania ksiazki w podwojonym nakfadzie.

Uzupetnienia z powodéw technicznych wprowadzono w postaci dodruko-
wanego aneksu do Il wydania, ktéry zawiera r6znej dtugosci i waznosci dodat-
ki do poszczegélnych rozdziatéw. Z tych samych powodéw hasta z aneksow
nie zostaty uwzglednione w indeksach.

Wszystkim Czytelnikom, Recenzentom i Doradcom, ktérzy wykazali tyle
zainteresowania, inicjatywy i zyczliwosci oraz Pahstwowemu Wydawnictwu
Naukowemu, zwtlaszcza jego krakowskiemu Dyrektorowi Wiadystawowi Ne-
greyowi autorka skfada najserdeczniejsze podziekowania.
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WSTEP

Problem jezyka polskiego na kresach wschodnich dawnej Rzeczypospolitej
ma juz dzi§ bogata literature, wiele spraw z nim zwiazanych znalazto opraco-
wanie i wyjasnienie, wiele tez sformutowano postulatéow badawczych na przy-
sztos¢. Polszczyzna kresowa przedstawia zjawisko tak osobliwe i w dziejach
jezyka polskiego tak znaczace, ze nie dziwi ciagte powracanie do tej proble-
matyki. Badacze skupiali swoja uwage na genezie polskiego jezyka kresowego,
wskazywali na wytworzenie sie dwu jego dialektéw: potudniowego zwiazane-
go z podtozem ukraifiskim i péthocnego zwigzanego z podtozem biatoruskim,
ujmowano temat takze z perspektywy historii jezyka literackiego, opracowa-
no pod katem zawartosci elementéw kresowych jezyk poszczegélnych kreso-
wych autoréw, wskazywano, jakie elementy wnosili oni do jezyka sobie wspot-
czesnego i jaka byfa tych elementéw funkgja stylistycznal. Mniej moze intere-
sowano sie tym, ile z tych kresowych elementéw zachowato sie do dzis: jaki
jest stopief nasycenia nimi dzisiejszego jezyka literackiego, a ile z nich pozo-
staje w regionalnych dialektach kulturalnych. Problem polskiego jezyka kreso-
wego ujmowany byt zwykle historycznie, rozpatrywany w odleglejszych epo-
kach jezyka polskiego, mniej pisano o latach 1918-1939.

Potudniowo-wschodnia odmiana polskiego dialektu kresowego jako zjawi-
sko odrebne, rozwijajace sie w okreslonym czasie na okreslonym terytorium,
nie doczekata sie jak dotad osobnego i w miare petnego opracowania. Znajdu-
jemy opisy jego przejawéw w jezyku poszczeg6lnych pisarzy.

Polszczyzny potudniowokresowej dotycza nie w petni naukowe, XIX-wiecz-
ne fragmentaryczne (gléwnie poswiecone sfownictwu) opracowania A. Kre-

1 Blizsze oméwienie tych spraw znajduje sie w Il rozdziale niniejszej pracy.
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mera? i P. Parylaka3. Jedyne jezykoznawcze charakterystyki pochodza od T.
Lehra-Sptawinskiego* i jak dotad daja najgtebsze ujecia zaréwno réznych frag-
mentéw systemu tego jezyka, jak jego uwarunkowan historycznych, spotecz-
nych i narodowosciowych.

Wiele informagiji, gtéwnie o cechach fonetycznych, przynosza takze cieka-
wie ujete metodologicznie artykuty R. Kubiriskiego® i J. Janowa®, ukazuja bo-
wiem system za posrednictwem btedéw w zadaniach uczniéw Iwowskich.

Zarys nowszej polszczyzny potudniowo-wschodniej otrzymujemy takze
w pracy M. Brzezinowej’, cho¢ autorka, skupiajac sie na zagadnieniu stylizacji
polsko-zydowskiej mieszaniny jezykowej, ogranicza sie do naszkicowania naj-
bardziej podstawowych i ogélnych cech tego jezyka.

Osobne zagadnienie stanowig polskie gwary ludowe na kresach potudnio-
wo-wschodnich — wyspy polskie wéréd otoczenia ukrairiskiego. Opisuja je stu-
dia W. Harhali3, S. Hrabca®, K. Dejny!%, M. tesiowall.

Praca niniejsza opisuje ostatnie ogniwo w dziejach jezyka potudniowokre-
sowego: jego stan i sposéb funkcjonowania w XX wieku, zwtaszcza w ostatnim
dwudziestoleciu jego istnienia w obrebie panstwa polskiego, tj. do 1939 roku,
na terenie dawnej Rusi Czerwonej, stanowiacej przedwojenne trzy wojewédz-
twa: lwowskie, tarnopolskie i stanistawowskie. Praca stawia sobie za cel nie
tylko odtworzenie systemu gramatycznego i duzego zasobu stownictwa potu-
dniowokresowego, ale tez opis tej polszczyzny w réznych przekrojach spotecz-
nych i geograficznych oraz w r6znych uzaleznieniach od jezyka ukrairiskiego.

2 Sfowniczek prowincjonalizméw podolskich. Roczniki Towarzystwa Naukowego
Krakowskiego. Poczet IlI, t. XVIII (XLI). Krakow 1870, s. 178-259.

3 Prowincjonalizmy mowy polskiej w Drohobyczu i jego okolicach. Zbi6r Wiadomo-
Sci do Antropologii Krajowej. |. Krakéw 1877, s. 57-78.

4O mowie Polakéw w Galicji wschodniej. Jezyk Polski Il 1914, s. 40-51; Wzajem-
ne wplywy polsko-ruskie w dziedzinie jezykowej. Szkice z dziejéw rozwoju i kultu-
ry jezyka polskiego. Lwéw—Warszawa 1938, s. 105-127.

5 Bledy ortograficzne i gramatyczne w zadaniach uczniéw lwowskich. Jezyk Polski
VII 1922, s. 145-148.

6 Bfedy ortograficzne i gramatyczne w zadaniach polskich Rusinéw lwowskich. Jezyk
Polski IX 1924, s. 12-16.

7 Jezyki mniejszosci narodowych w tekstach literackich i folklorystycznych. I. Potu-
dniowokresowa polszczyzna Zydéw. Warszawa—Krakéw 1979.

8 O polskiej gwarze okolic Komarna. Lud Stowianski Il A 1931, s. 55-91, 156-177.

9 O polskiej gwarze wsi Duliby w b. powiecie buczackim. Rozprawy Komisji Jezyko-
wej £tTN 111 1955, s. 31-76.

10 Gwara Milna. Rozprawy Komisji Jezykowej LTN IV 1956, s. 7-41.
11 System fonetyczny gwary hutniariskiej. Rozprawy Komisji Jezykowej tTN V 1957,

s. 131-153; Uwagi o fleksji i skfadni gwary hutniariskiej. Rozprawy Komisji Jezyko-
wej ETN VI 1959, 5. 95-112.
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Celem pracy byto takze zebranie jak najwiekszej ilosci materiatu ,zywe-
go”, reprezentowanego przez ostatnie pokolenie kresowcow, ktérzy swoja ro-
dzinng mowe pamietaja, a z sentymentu do niej ja notuja, ale ktérzy przesu-
waja sie ku pokoleniu najstarszemu i powoli odchodza. Dazeniem naszym jest
wiec zarejestrowanie tego, co ulega zapomnieniu, ginie, staje sie historig. Trze-
ba, zeby to byfa historia zapisana. Praca ta chcialaby zamkna¢ i w pewnym
sensie podsumowac okres w dziejach jezyka i narodu polskiego tak znamien-
ny, cho¢ skomplikowany i w ocenach kontrowersyjny, ale warunkujacy w prze-
sztosci $wietno$¢ polskiego panstwa, chcialaby ukazac zycie jezyka polskiego
poza obszarem etnicznym.

Nie oznacza to jednak wcale, Ze praca ta rosci sobie prawo do zakonczenia
badan nad polszczyzna potudniowo-wschodnia. Pragnie tylko wskazac to, co
juz osiagniete i zapisac to, co skazane na zapomnienie.

Bezposrednia zacheta do podjecia badan byty rézne glosy jezykoznawcéw
odzywajace sie od dziesiecioleci, a upominajace sie o uwzglednienie tej pol-
szczyzny w rozpatrywaniu regionalnych dialektéw kulturalnych i gwar miej-
skich. Oto, co pisaf na ten temat B. Wieczorkiewicz: ,Nie wszystkie wieksze
miasta polskie lub tez miasta z dawniejsza polska tradycja sa objete takimi ba-
daniami. Mam na mysli gware lwowska i wilefiskg, ktérych niepowtarzalne ce-
chy charakterystyczne doskonale byty znane na obszarze catego kraju. Istnie-
ja przeciez dostatecznie duze skupiska dawnych mieszkancéw tych miast, zyja
jeszcze ludzie pamietajacy i potrafiagcy méwi¢ tymi gwarami. Nie ma za$ po-
wodu, dla ktérego mielibysmy ten odcinek naszej dialektologii przekresli¢ i po-
grzeba¢ w niepamieci”!2.

Praca wychodzi ponadto naprzeciw oczekiwaniom niektérych osrodkéw
badawczych na Biaforusi i Ukrainie, ktére zajmuja sie opisem stanu zacho-
wania do dzi$ jezyka polskiego na obszarach ZSRR. Zastuguje tu zwilaszcza
na wymienienie i wysoka ocene zbiorowe dziefo uczonych biatoruskich opra-
cowane pod kierownictwem W. Werenicza Pol’skije gowory w SSSR'3. Dzieto
to jest zaréwno ciekawa dokumentacja polszczyzny, ktéra stata sie jezykiem
mniejszosci narodowej, jak teoretycznym opracowaniem problemu kontaktow
i interferencji jezykowych.

Materiat niniejszej pracy pochodzi z r6znych zrédet pisanych i méwionych.
Punktem wyjscia byly teksty pisane, ktére nalezafo tak skompletowac, by do-
starczyty materiafu réznorodnego i umozliwiajacego spoteczna charakterysty-
ke jezyka. W tym celu postuzono sie tekstami pisanymi, ktére najbardziej zbli-
zaja sie do moéwionych. Za takie wiasnie uznano przedwojenne satyryczno-

12 Metodologia badari gwar miejskich [w:] Miejska polszczyzna méwiona. Katowice
1976, s. 19.

13 Issledowanija i materiaty 1967-1969. Cz. I. Mirisk 1973; Issledowanija i materiay
1969-1971. Cz. . Minsk 1973.
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humorystyczne dialogi radiowe, wygltaszane, a nastepnie ksiazkowo wydane
przez Kazimierza Wajde i Henryka Vogelfangera!# pt. Szczepko i Toriko. Dialo-
gi radiowe z Wesolej Iwowskiej fali'>.

Sa one dobrym Zr6dtem materiatu, mimo ze tekst jest tworem literackim.
Fikcja literacka dotyczy jednak tylko strony fabularnej, natomiast od strony je-
zykowej panuje catkowity realizm. Autorzy postuzyli sie autentycznym jezy-
kiem miejskim, a dialogi stworzyli na wzér rozméw, ktére mozna byto w takiej
wiasnie formie w kazdej chwili ustysze¢. Dla potrzeb niniejszej pracy zostat
wyekscerpowany caly materiat jezykowy w cytowanych dialogach zawarty.
Poréwnawczo zostaty tez wykorzystane podobne teksty humorystyczne za-
mieszczone w lwowskim dwutygodniku ,Smigus”, wychodzacym w latach
1885-1915.

Reszta materiatu pisanego pochodzi z prywatnych, faskawie autorce udo-
stepnionych zbioréw Pani Mgr Zofii Kijasowej, Pana Doc. Dra Witolda Szolgini
i zmarfego w 1981 roku Prof. Dra Bolestawa Lewickiego.

Zbior Z. Kijasowej to stowniczek ponad 200 wyrazéw i zwrotéw lwowskich
spisany w latach 1972-1974. Zbiér przekazany przez B. Lewickiego zatytuto-
wany Sfownik Iwowski, liczacy okofo 1900 haset, zostat skompletowany przez
Romana Wozniakowskiego, zmartego w 1967 roku. Drugi egzemplarz tego
sfownika znajduje sie w posiadaniu prof. dra Karola Dejny. Zbiér ofiarowany
przez W. Szolginie obejmuje teksty ciagte, tj. 49 wierszy napisanych w ,lwow-
skim bataku” oraz okoto 700-hastowy Sfowniczek gwary Iwowskiej.

Wszystkim ofiarodawcom autorka skfada wyrazy prawdziwej wdziecznosci
i goracych podziekowan, zdaje sobie bowiem sprawe, ze pomoc, jakiej dozna-
ta, umozliwifa jej znaczne rozbudowanie pracy nie tylko pod wzgledem mate-
riatowym, ale i merytorycznym.

Tak zgromadzony materiat zostal poddany konfrontacji z opiniami o nim
siedmiu informatoréw urodzonych we Lwowie lub Stanistawowie i mieszkaja-
cych tam do 1945 roku. Pie¢ z tych os6b nalezy do dawnej inteligencji lwow-
skiej i stanistawowskiej, ktora przed wojna postugiwala sie czynnie najbardziej
typowym dialektem potudniowokresowym w jego wariancie kulturalnym.
Osoby te byly réownoczesnie doskonale ostuchane z gwara miejska Lwowa,
zwlaszcza z jej stownictwem i frazeologia. Dwie sposréd ankietowanych os6b
reprezentuja dzi$ pokolenie Srednie, lata ich pobytu we Lwowie przypadaty
na ich dziecifstwo i bardzo wczesna mfodos¢. Osoby te jednak pamietaja, jak
uczac sie jezyka literackiego, musiaty przezwycieza¢ lokalne nawyki jezyko-
we, zwlaszcza fonetyczne. Badane osoby wystepuja w pracy pod kryptonima-

14 W postac Szczepcia wcielat sie Kazimierz Wajda, w posta¢ Toicia Henryk Vogel-
fanger.
15 Lwow 1934.
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mi: AF (ur. 1908), Ky (ur. 1907), MF (ur. 1916), ZK (ur. 1907), JW (ur. 1896, zm.
1978), LT (ur. 1930), ZTK (ur. 1931).

Rola informatoréw byfa dwojaka: czynna, polegajaca na ustalaniu definicji
znaczeniowych kresowych wyrazéw i ocenianiu mozliwosci ich uzycia w r6z-
nych Srodowiskach spofecznych, oraz bierna, gdy w swoich spontanicznych
wypowiedziach dostarczali zywego, autentycznego materiafu. Praca nad gro-
madzeniem materiatu trwafa szes¢ lat: 1975-1980.

Tak zebrany materiat zostat dalej poréwnany z istniejgcymi juz opisami gra-
matycznymi i leksykograficznymi jezyka kreséw potudniowych, jezyka ogélno-
polskiego i jezyka ukrainskiego. Podstawowymi byly tu obie cytowane prace
T. Lehra i M. Lesiowa, interpretacji form pochodzenia ukraifiskiego dokonywa-
no w zestawieniu z dziefami: Suczasna ukrajins’ka literaturna mowa's, J. Zityi-
skiego Opis fonetyczny jezyka ukraifiskiego!'” oraz K. Dejny Gwary ukrairiskie
Tarnopolszczyzny'8. Stownictwo za$ zostalo poréwnane z cytowanymi lokal-
nymi sfowniczkami A. Kremera i P. Parylaka oraz ze Stownikiem gwar pol-
skich PAN', gdy chodzifo o wydobycie warstwy regionalnej. Dla ustalenia ar-
chaizméw i réznych odmian funkcjonalnych jezyka ogélnego postuzono sie
sfownikami Lindego, Karfowicza, Krynskiego, Niedzwiedzkiego oraz Doro-
szewskiego, w celu wykrycia ukrainizméw uzywano Sfownika B. Hrinczenki?.
Wymieniamy tu, rzecz jasna, prace podstawowe, abstrahujac w tej chwili od
szczegbtowych, wykorzystywanych przy poszczegdlnych zagadnieniach.

Praca zostafa pomyslana jako studium polszczyzny kreséw potudniowych
pierwszej pofowy XX wieku na tle jej historii i na tle dziejow politycznych ziem
potudniowo-wschodnich. Historii politycznej i historii jezyka potudniowokre-
sowego dotycza dwa pierwsze rozdziaty pracy. Nastepne dwa stanowig opisy
fonetyki, morfologii, sktadni, stownictwa i frazeologii. Nacisk potozono zwtasz-
cza na sfownictwo, usitujac da¢ takze jego charakterystyke geograficzng i se-
mantyczno-funkcjonalna, a nadto wskazac jego wrosniecie w jezyk polski mi-
nionych wiekéw. Dalsze rozdziaty przynosza charakterystyke zr6znicowan je-
zyka potudniowokresowego uzaleznionych od spotecznego rozwarstwienia
uzytkownikéw. Poniewaz praca dotyczy jezyka polskiego, ktéry uksztattowat
sie na ukraifnskim podfozu jezykowym i zyt w statym kontakcie z jezykiem
ukrainskim, duza wage przywiazuje sie do charakterystyki panujacych na tych
ziemiach stosunkéw narodowosciowych i wyznaniowych, warunkujacych sto-
sunek jezyka polskiego do jezyka ukrainskiego.

16 Pod redakcja I.K. Bitodida: Fonetyka. Kijow 1969 oraz Morfotogija. Kijéw 1969.

17 Krakéw 1932.

18 Wroctaw 1957.

19 Z jego kartoteka znajdujaca sie w Zaktadzie Dialektologii Instytutu Jezyka Polskie-
go PAN w Krakowie.

20 Sfowar’ ukrajins’koji mowy. Kijéw 1907.
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Na koniec autorka pragnie wyrazi¢ podziekowanie tym wszystkim, ktérzy
ja do tej pracy zachecali, wierzac w jej sens i spoteczna potrzebe. Szczegél-
nie za$ dziekuje tym osobom, ktére swoja wiedza i naukowym doswiadcze-
niem komparatystycznym, leksykograficznym oraz edytorskim przyczynity sie
do ostatecznego ksztattu tej pracy. Dziekuje wiec serdecznie Panu Profeso-
rowi dr. hab. Wiestawowi Witkowskiemu, Panu Docentowi dr. hab. Jerzemu
Reichanowi oraz Panu Redaktorowi mgr. Henrykowi Stachowskiemu.
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Rozdziatl I

Z. dziejow ziem poludniowokresowych

Najdawniejsze losy! ziemi poludniowo-wschodniej az po pierw-
sza o nich wzmianke historyczng z 981 roku nie sa pewne. Wykopaliska
wczesnohistoryczne pozwalaja wnosi¢, ze nad gornym Dniestrem osiedlo-
ne byly plemiona Chorwatdéw, nad Bugiem za§ miedzy Buskiem a Horod-
fem — Buzan. Nie jest jednak pewne, czy nalezeli oni do plemion zachod-
nio-, czy wschodniostowianskich. W IX i X wieku utrzymywali kontakty
handlowe z Bizancjum.

Weczesnohistoryczna granica polsko-ruska przebiegata wzdhuz rzeki
Bugu az na potudniowy wschdd od jego zrédel, moze po dziat wod ze Sty-
rem. Stamtad zwracala si¢ na zachod i potudnie mniej wigcej dzialem wod
Wisty (tj. Bugu, a potem Sanu) z pobliskim Dniestrem. Dochodzita wresz-

I Podany w tym rozdziale szkic historyczny zostat opracowany na podstawie naste-
pujacych dziet: J. NatansoN-LEskI: Zarys granic i podziatow Polski najstarszej.
Wroctaw 1953; TENZE: Rozwdj terytorialny Polski od czasow najdawniejszych
do okresu przebudowy panstwa w latach 1569-1572, Warszawa 1964; Histo-
ria Polski. Opracowanie zbiorowe pod redakcja T. Manteuffla, L. Grosfelda,
B. Les$nodorskiego, Warszawa 1955, t. I Mapy; A. JaBLoNowskl: Historia Rusi
poludniowej do upadku Rzeczypospolitej Polskiej, Krakow 1912; W. SErczyK:
Historia Ukrainy, Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk 1979; K. MALECZYNSKI,
T. Maxkowskl, F. PoHorecki, M. Tyrowicz: Lwow i Ziemia Czerwienska, LwoOw
[1938]; M. PaprierzYNska-TUREK: Sprawa ukrainska w drugiej Rzeczypospolitej
1922-1926, Krakoéw 1979.
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cie do Beskidow koto Przeteczy Uzockiej, tuz na wschod od zrodet Sanu,
w koncu do puszczy karpackie;.

Pierwsza historyczna wzmianka o ziemi poludniowokresowej pocho-
dzi z 981 roku, a znajduje si¢ w najstarszej kronice kijowskiej pisanej
w 1039 roku przez Nestora. Mowi ona, ze wielki ksiazg kijowski Wto-
dzimierz (zwierzchnik 6wczesnej Rusi) ,,najechat Lachow i zajal grody
ich Przemys$12, Czerwien i inne”. Posrdd tych innych grodéw znajdowat
sie, jak si¢ domyslaja historycy?, Belz, lezacy na samym wschodzie sta-
rej Matopolski. W 981 roku stracito wigc panstwo Mieszka | ziemie czer-
wienska, przemyska i betska. Na zdobycznych ziemiach osadzit ksiazg ki-
jowski swego syna Wszewotoda i wzniost nowy grod Wilodzimierz, na-
zwany pozniej Wolynskim. Odtad zaczynaja si¢ zmienne losy tych ziem,
ich przynalezno$¢ raz do panstwowosci polskiej, raz ruskiej. Juz Bolestaw
Chrobry w drodze powrotnej z wyprawy na Kijow, ktora podjat w 1018
roku, utrwalil panowanie polskie na ziemiach czerwienskiej, przemyskiej
i belskiej, ale juz za jego nastgpcy Mieszka II odpadty one od Polski i zo-
staty w 1030 roku zajgte ostatecznie przez Jarostawa II syna Wtodzimie-
rza. Od tego czasu panowanie ruskie trwa nieprzerwanie do 1340 roku, tj.
do $mierci ksigcia Bolestawa Jerzego, kiedy to Kazimierz Wielki na wies¢
o niebezpiecznym dla Polski sojuszu rusko-tatarskim wyprawit si¢ na Ru$
i rozpoczal dhugi proces opanowywania Rusi Czerwonej i stopniowej jej
inkorporacji do Polski: w 1344 roku nastapito wcielenie do Polski zie-
mi sanockiej, w 1349 — opanowanie ziemi przemyskiej, halickiej ze Lwo-
wem 1 krzemienieckiej, w 1366 w wyniku uktadow z Litwa — utrwalenie
dotychczasowego stanu rzeczy i rozszerzenie polskiego posiadania na zie-
mie pétnocne i wschodnie: betska, chetmska, wlodzimierska oraz Podole
naddniestrzanskie az po rzek¢ Murachwg jako na ziemie lenne.

Rus$ Czerwona przytaczona w takim ksztalcie przez Kazimierza Wiel-
kiego obejmowala takze ziemie utracone przed trzema wiekami, ale po
ponownym przytaczeniu do Polski byly juz one w znacznej mierze zrusz-

2 Historycy jednak nie sa zgodni co do tego, jakie grody polskie zajat Wlodzimierz:
H. Lowmiaxski np. sadzi, ze wyprawa Wilodzimierza skierowana byta tylko na
Czerwien i grody okoliczne, a nie na Przemysl, ktory wtedy podlegat Krakowowi
i nalezal do systemu czeskiego. Przemysl przeszedt, wedtug H. Lowmianskiego,
w rece ruskie nieco pozniej, tj. w okresie kryzysu po $mierci Mieszka II (por.
Poczqtki Polski, Warszawa 1973, s. 565-566).

3 J. NATANSON-LESKI: Rozwdj terytorialny Polski, s. 20.
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czone przez ludno$¢ uciekajaca ze wschodniej Rusi spod panowania tatar-
skiego. W zwiazku z tym odcinek pograniczny rusko-polski przesunat sig
nieco na zachod; poczynajac od Sanu biegt na zachdd od Lezajska, Rze-
szowa, Brzozowa i Krosna.

Przytaczenie Rusi do Polski byto dla Polski korzystne pod wzgledem
politycznym i ekonomicznym, zostato bowiem odwrocone niebezpieczen-
stwo tatarskie i litewskie, a Polska zyskata dzielnice przestrzenia rowna
owczesnej Matopolsce, bardzo urodzajna, zasobna w bogactwa mineral-
ne (sol), przez ktora prowadzily szlaki komunikacyjne, jeden przez Lwow,
drugi przez Wlodzimierz ku wybrzezom Morza Czarnego, zyskujacym
coraz wigksze znaczenie dla catej srodkowej Europy.

Po niepewnym dla losow Rusi Czerwonej panowaniu Ludwika Weg-
gierskiego stabilizacje przyniosta polityka Jadwigi oraz Jagietty. W 1387
roku zostaly utrwalone wszystkie zdobycze Kazimierza Wielkiego: zie-
mie przemyska, sanocka, halicka, Iwowska i chetmska zostaly wlaczone
do Polski, ziemia betska stanowita lenno Ziemowita IV mazowieckiego
i wrocita do Polski w 1462 roku po wygasnigciu rodu.

W 1434 roku Ru$ Czerwona zostata zrownana pod wzglgdem prawnym
z Korona (otrzymata bowiem prawo polskie), wprowadzono tg sama hie-
rarchig urzednicza i sadownicza (sady grodzkie i ziemskie, sejmiki ziem-
skie). Potwierdzenie w Korczynie w 1456 roku statutoéw nieszawskich
z 1454 roku zrownato te ziemie pod wzgladem przywilejow szlachec-
kich.

W wyniku tych zabiegéw politycznych w sklad panstwa polskiego
wszedl znaczny obszar ziem ruskich, ktory ulegt w Koronie administra-
cyjnemu podziatowi. Podzial ten odzwierciedla koleje ich nabycia. Ru$
Kazimierza Wielkiego zawierala si¢ w wojewodztwie ruskim ze stolica
we Lwowie. Dzielilo si¢ ono na ziemie: halicka, Iwowska, przemyska, sa-
nocka, chetmska odgrodzona od reszty wojewddztwa przez podzniejsze wo-
jewodztwo belskie. Ziemie wojewodztwa ruskiego dzielily si¢ na powiaty:
ziemia halicka zawierata powiaty halicki, trembowelski, kotomyjski, lwow-
ska — Iwowski 1 zydaczowski, przemyska — przemyski, samborski, droho-
bycki, stryjski, ziemia chetmska — chetmski i krasnostawski. Wojewddztwo
betskie dzielito si¢ wprost na powiaty: betski, grabowiecki, horodelski, bu-
ski, lubaczowski. Ziemie tucka, wtodzimierska i krzemieniecka utworzy-
ty wojewodztwo wotynskie. Dawna czg$¢ Podola nad gérnym Bohem sta-
nowila wojewddztwo podolskie ze stolica w Kamiencu. Dawne Podole li-
tewskie nad srednim Bohem dostato nazwe wojewodztwa bractawskiego.
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Naddnieprzanska pota¢ ziem koronnych po obu stronach Dniepru stano-
wita najwigksze w panstwie wojewodztwo kijowskie. Nizowe czg$ci wo-
jewodztw kijowskiego i bractawskiego, stepowe i nie osiedlone, byly to
Dzikie Pola, gdzie wtadza sprawowana byta tylko doraznie.

Omowione tu potudniowo-wschodnie ziemie Rzeczypospolitej zajmo-
waly obszar 1 mln 100 tys. mil? i liczyty 570 tys. mieszkancow.

Niewatpliwe, cho¢ trudne do ujecia sa dwczesne zmiany narodowos-
ciowe. Rozposcierajaca si¢ na potudnie od Chetma az po gorny San Ru$
Czerwona juz od czasow Kazimierza Wielkiego byta, jak sadzi J. Natan-
son-Leski, cata az po Dniestr etnicznie mieszana, z coraz wigksza ku potu-
dniowemu wschodowi przewaga liczebna ruska. Ekspansja polska zaczeta
si¢ od XIV wieku, najpierw mieszczanska do wigkszych miast, gtéwnie do
Lwowa, oraz rolnicza pod przewodem moznych rodow rycerskich, otrzy-
mujacych od kréla nadania. Za nimi szta liczna rzesza ludnosci wiejskiej
z Matopolski i z Mazowsza. P6Zniej nieco pojawita si¢ drobna szlachta za-
grodowa, ktora osiadata gromadnie w zyzniejszych okolicach Rusi Czer-
wonej, zwlaszcza w ziemi halickiej oraz w zachodniej czgsci Podola koto
Ploskirowa i Kamienca, tworzac tam trwata i silng kolonig polska. Obszar
etnicznie mieszany rozszerzyt si¢ wigc z ziem chetmskiej, belskiej, prze-
myskiej i Iwowskiej na Podniestrze halickie i podolskie, na ziemie wto-
dzimierska i krzemieniecka. Nigdzie jednak zywiot polski nie zyskat na
wigkszych przestrzeniach liczebnej przewagi.

Mniejsza rolg odgrywat ruch odwrotny, zywiolu ruskiego na zachod.
Z nim wiaze si¢ pozna, bo XV-XVI-wieczna migracja woloska, ktora
jednak nie wynarodawiata nikogo, zajmowata obszary stabo zaludnione,
wiodla ze soba wiele zywiotu ruskiego. Przybysze ci sami si¢ ruszczyli,
a niekiedy i polszczyli. Pozostal po nich klin ruskich Lemkow, siggajacy
najdalsza swa wyspa az poza kolano Popradu.

W czasie trzystuletniego panowania ksiazat ruskich nad Rusia Czer-
wona, a zwlaszcza od XIII wieku po ustaniu najazdow tatarskich, zazna-
czal si¢ jej systematyczny rozkwit gospodarczy spowodowany szczegol-
nym usytuowaniem tej ziemi na drodze handlowej od Morza Czarnego
i Bizancjum do handlowych ujs¢ Odry. Rozwijat si¢ handel, glownie sola,
oraz rzemiosto. Na wytrzebione przez Tatarow tereny ksiazgta ruscy spro-
wadzali osadnikéw: Niemcow, Polakow, Ormian, Zydow.

Rus przyjela chrzescijanstwo za Wtodzimierza Wielkiego w 988 roku
z Bizancjum, w ten sposob krainy nad Bugiem i Dniestrem weszty w ob-
reb kultury greckiej i bizantyjskiej.



