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Wstep

Pisanie ksigzki jest sposobem odniesienia si¢ do $wiata, w ktérym autor
uczestniczy, nawet jesli uczestniczenie to ogranicza sie tylko do bierne;
obecnoéci. Ksigzka za kazdym razem aspiruje do bycia pracg i wysitkiem
autoryzujacego ja podmiotu. Dlatego tez moze zosta¢ zaklasyfikowa-
na jako reprezentacja dziela, ktére bedac zasada jedynosci, pozwala
na wprowadzenie w rozmaito$¢ wytwordéw kulturowych porzadku
rejestru i zréznicowania. Jedyno$¢ i wyjatkowos¢ dzieta organizuje
si¢ poprzez nazewnictwo: jako nazwisko autora i tytul. W tym akcie
zebrania w jedno wytworéw materialnych, jakimi sg teksty, dzielo nie
tyle jest materig, ile forma organizujaca kulture. Mozna jednak zauwa-
zy¢, iz w kapitalistycznym sposobie produkgji, ktory przeniknat takze
wysilek autorski, dzielo jest towarem. Trawestujac Marksa, nalezaloby
powiedzie¢, ze tak jak bogactwo spoleczenstw kapitalistycznych wy-
stepuje jako zbiorowisko towaréw, tak kultura nowoczesna pelni role
zbiorowiska dziel. Istniejg dziela, ktére to strukturalne podobieristwo
podwazaja i problematyzuja. I to im po$wiecona jest niniejsza praca.

Liczba dziet aspirujacych do szeroko rozumianej kontrkulturowosci
jest oczywiscie na tyle pokaZna, iz nie sposdb jej wyczerpaé, nawet
odwolujac sie do reprezentatywnych przykladéw. Dlatego ograniczylem
si¢ do dziel czy nawet tylko projektow dziet wyrastajacych ze zderzenia
ich autoréw z terytorium szalenstwa jako choroby, jako niedajacego sie
zracjonalizowad nierozumu, jako nadmiaru znaczenia — do§wiadczeniem
tak rozlegle opisywanym w nowoczesnych dyskursach psychologicz-
nych i psychiatrycznych, takze filozoficznych. Michel Foucault, piszac
Historig szalefistwa, wskazywal, ze szaleristwo nie moze wypowiedzie¢
siebie, ze mowa szalefistwa otwiera otchlan, usuwajac grunt mozliwego
metajezyka, niknie we wlasnym pomruku, a jednoczesnie nad owa



przepascia rozblyskuje $wiadectwo tych, ktorzy stang sie punktami
orientacyjnymi w nieustajacej monotonii belkotu nierozumu. Bylo-
by wiec szalenistwo doswiadczeniem, ktdre nie moze by¢ odzyskane
ani w dyskursie o nim (czyli wiedzy, na przyklad psychologicznej
badz psychiatrycznej), ani w jego bezposrednim przezyciu, o czym
za$wiadczajg Friedrich Hoélderlin, Friedrich Nietzsche i Antonin Ar-
taud, bedac emblematycznymi figurami nowoczesnej relacji czlowieka
wobec nierozumu. Ramowy problem Historii szalefistwa wyznaczony
bylby odniesieniem do swoistej wersji heglowskiej dialektyki jako
sposobu odzyskiwania, zaposredniczenia bezpoéredniosci pierwotnie
wymykajacej si¢ pojeciu — chodziloby o rozwiklanie dialektycznego
splotu, w ktérym kultura zachodnia, dokonujac ekskluzji szalenstwa
poprzez medykalizacje, pozbawialaby sie jednoczesnie mozliwosci jego
zmierzenia, takze zmierzenia si¢ z nim inaczej niz w do$wiadczeniu
tragiczno$ci. Mozliwo$¢ zastapienia dialektycznej struktury historii,
jezyka ilogosu ,tragiczng” struktura do$wiadczenia granicy, zerwania
i rozdarcia stanowila centralny motyw przedmowy Historii szalefistwa,
izapewne z tego powodu w kolejnych wydaniach przedmowa ta zostala
opuszczona. Szalenstwo byloby nieobecnoscia dziela. ..

Rozmyslnie zestawiajac w tytule autora jednej z najstawniejszych
autobiografii medykalizowanego obledu z postacig jednego z najwy-
bitniejszych matematykéw XX wieku, chcialem odwréci¢ owa foucau-
ltowska formule: dzielto z szalenstwem wspélobecne i mu wspélistotne,
a doktadniej — pokaza¢ droge, na ktérej myslenie materializuje si¢
w postaci dajacych sie interpretowaé znaczen, jednoczesnie zrywajac
zwigzki z obowiazujacymi regutami dyskursu, jakkolwiek droga ta bar-
dziej nasladowa¢ ma dystans eleackiego paradoksu niz chronologiczny
przebieg. Stad tez kolejno$¢ rozdzialéw.

W rozdziale pierwszym wskazuje racje ustanawiajaca terytorium
okreslone jako ,miedzy schizofrenig a hermeneutyks” Racja ta siega
w oczywisty sposob do Anty-Edypa, ale takze ma swoja artykulacje
w literze Le Schizo et les langues jako dziele par excellence brzegowym.
Rozdzial drugi wskazuje na mozliwos¢ dziela, ktére nigdy nie powstalo
albo raczej na to, iz mozliwo$¢ ta utrwalila sie jako realna egzysten-
cja podtrzymywana psychoanalitycznym procesem. Zrealizowana
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mozliwos¢ dziela artykulujacego doswiadczenie przebywania niemal
literalnie miedzy schizofrenia a hermeneutyka stanowi tytulowy punkt
wyjécia: od... Punktem dojécia bylby nadmiar dziela, swoisty eksces
logosu, nieznajdujacy miejsca albo nawet niemieszczacy sie w uni-
wersum: propozycja Finnegans Wake. W charakterze tego, co mogloby
przyblizy¢ geometrie tego dalekiego od intuicji terytorium, zamiescitem
przeklad klasycznego wykladu Bernharda Riemanna wraz z krétkim
komentarzem.

Nie prezentuje ani nie dokonuje egzegezy przywolywanych tu
tekstow — shuzy¢ majg za ilustracje mozliwosci procesu powstawania
dzieta. Przy pomocy pieciu figur konceptualnych — termin wyjasniony
w trakcie jego stosowania — przedstawiam do$wiadczenia-dziela, pieciu
postaci pracy: Siergieja Pankiejewa (znanego bardziej jako freudowski
przypadek ,Czlowiek-Wilk” albo Wolfman), Daniela Paula Schrebera
(autora Denkwiirdigkeiten eines Nervenkranken, a zarazem wspélczesnego
Friedricha Nietzschego), Louisa Wolfsona (autora niezwyklej ksiazki
Le Schizo et les langues), Alexandre’a Grothendiecka (najwybitniejszego
matematyka XX wieku, cztowieka pisma i zapisu, ale takze autora
Récoltes et Semailles) oraz Jamesa Joyce’a (tutaj przede wszystkim jako
twércy Finnegans Wake). Wykorzystujac pojecia i tropy argumenta-
cyjne wywodzace si¢ zaréwno z psychoanalizy (a dokladnie: stownika
Jacquesa Lacana), jak i nieortodoksyjnej linii tzw. schizoanalizy (Félix
Guattari i Gilles Deleuze), staram si¢ rdwnoczesnie pokaza¢ ich uzy-
tecznos, ale i ograniczenia, a takze geneze — oczywiscie daleki jestem
od préby jakiegokolwiek , psychoanalizowania”. Jednym z celéw takiego
ujecia jest pokazanie rozlicznych glebokich zwiazkéw pomiedzy psy-
choanalizg, literatura i filozofig, ktére na rdzne sposoby koduja nasze
wspolczesne samorozumienie istot funkcjonujacych w ,,chorobliwym
uniwersum”. Tym, co laczy przywolywane tu postacie, jest ich graniczna
pozycja wobec psychoanalizy i w psychoanalizie oraz kraricowe pogra-
zenie sie w jezyku — ze swojego tu sposobu bycia tworza tak dzielo, jak
i zycie, swoistg bio-grafie, w przestrzeni ktdrej przecinaja sie rozmaite
powierzchnie niczym powierzchowne nasze ich do§wiadczania poprzez
teksty przez postacie te pozostawione, niczym ,wielokrotnie poszerzone
wielkosci” w hermeneutyczno-egzegetycznej pracy.



Trajektoria niniejszej ksiazki, podobnie jak w przypadku wigkszosci
aktualnych dzialan, zostata zmodyfikowana zdarzeniem pandemii, wy-
darzajacej sie jako czasoprzestrzent wyznaczajaca atrakcyjno$¢ upadlych
w nig obiektéw. Jak pokazuje nowozytna historia, warunkiem mniej lub
bardziej intensywnej ciaglo$ci samej historii jest proces przemiany tego,
co pandemiczne, w endemiczne bycie w §wiecie. Osobliwosci wszak po-
zostaja — niczym imponderabilia — rozpo$cierajac terytorium z definicji
niespdjne, nie-cale, a jednak popekane. Zapuszczajac sie nai z intencja
nadania formy temu, co tam napotkane, praca piszacego podmiotu tezeje
jako jeszcze jedno upublicznione §wiadectwo czasu terazniejszego:
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ROZDZIAL I

Granice dziela

Au fond de I’homme, le Ca: la cellule
schizophrénique, les molécules schizo,
leurs chaines et leurs jargons.

G. Deleuze, F. Guattari:
L'Anti-CEdipe

W starozytnym rozumowaniu przypisywanym uczniowi Parmenidesa,
Zenonowi, Achilles nigdy nie dogoni z61wia, jesli ten wyruszyt w wysci-
gu troche wczesniej i z troche przesunietego wzgledem startu miejsca.
Najszybszy biegacz Grekow, argumentowal Zenon, nie moze w skonczo-
nym czasie pokona¢ nieskoriczonej ilo$ci punktéw drogi oddzielajacych
go od zdlwia przemierzajacego kolejng nieskoriczong ilo$¢ punktéw
swojej — w tym czasie pokonanej — drogi; nie moze, przynajmniej jesli
nasze pojecia przestrzeni i czasu opieramy na intuicji continuum, czyli
przestrzen, tak jak odcinek drogi, jest ciagla, nie ma dziur i reprezen-
tuje sie jako geometryczna wielkos¢, a czas, tak jak trwanie wyscigu,
bedzie reprezentowany jako wielko$¢ arytmetyczna, ktorej miarg jest
moment terazniejszy wyobrazony jako ,punkt” w cigglym $rodowisku.
Rozumowanie to, znane jako jedna z antynomii przeciwko mozliwosci
ruchu i zmiany, w tak oczywisty sposdb sprzeczne z powszechnym do-
$wiadczeniem i Achillesa, i prawdopodobnie zétwia, niepokoito umysty
starozytnych w niemniejszym stopniu co myslicieli nowozytnych, stajac
sie dla tych ostatnich takze okazja do artykulacji innych osobliwo-
$ci. Antynomia Zenona otwieralaby dostep do mozliwosci swoistego
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rozsuniecia, przesunigcia czy odsuniecia noesis od aiesthesis, sytuujac sie
tym bardziej po stronie tego, co niepokojace, jako ze kwestionowalaby
jedno$¢ bycia i myslenia, o ktorej nauczal Parmenides.

Dziedzictwo eleackiego rozumowania, jako element logosu, tego,
co zapisuje si¢ jako uniwersum myg¢lenia, sktania do wysitku skatalo-
gowania, ale i usunigcia zwigzanych z nim niedogodnosci — rozwigzan
antynomia doczekala si¢ wielu, cho¢ kazde z nich bardziej przypomina
nowe sformutowanie zagadnienia niz uzgodnienie do$wiadczenia z ra-
cjonalna, opartg wylacznie na ratio, reprezentacja owego do$wiadczenia.
Na pozoér humorystyczna wersje zaanonsowanej trudnoéci znajdziemy
u Lewisa Carrolla, autora stawetnych przygod Alicji, w aforystycznym
mini-opowiadaniu Co Zétw powiedzial Achillesowi, w ktérym aktualny
zwyciezca wyscigu Achilles ponosi porazke w uzasadnieniu obowiazy-
walno$ci sadu hipotetycznego, ktérego przyklad Zétw zapozyczyt od
Euklidesa: rzeczy réwne temu samemu s tez rdwne sobie, a dwa boki
danego trojkata réwne s3 temu samemu, zatem dwa boki tego trojkata
s3 sobie réwne (jesli prawdziwe s3 zdania A oraz B, to prawdziwe jest
zdanie Z). Implikacja albo raczej schemat implikacji otwiera niekon-
czacy sie regres: gdy chcemy uzna¢ wniosek, pozostawiajac przestanki,
zmuszeni jestesmy do dolaczenia innej przestanki, w ktorej wystepuje
wniosek. Zélw wypelnia tym wydluzajacym sie wnioskowaniem uwage
Achillesa, nieznajdujacego w istocie sposobu wyjasnienia swojego zwy-
ciestwa, ktdre poczatkowo wydawato sie wynika¢ z faktu zmniejszania
sie przemierzanych réwnocze$nie przez Zétwia i Achillesa odcinkéw
drogi. Gilles Deleuze nazwal te konstatacje paradoksem Lewisa Carrolla,
zauwazajac, iz sprowadza sie ona do zakwestionowania jednorodno$ci
(homogenicznosci) znaczenia jako atrybutu wypowiedzi, ale takze lo-
gosu '. Polisemiczno$¢ tego ostatniego terminu mogtaby by¢ odzwier-
ciedlona wlasnie jako heterogeniczno$¢ albo réznorodnoé¢ znaczenia.

1 ,W sumie znaczyloby to, ze znaczenie nigdy nie jest jednorodne, ze owe dwa
znaki: «implikuje> oraz «zatem>, nie daja si¢ ze soba uzgodni¢ albo ze implikacja
nigdy nie zdola w petni ufundowac relacji desygnowania, chyba ze przyjmie owa re-
lacje jako juz ukonstytuowang, czy to na poziomie przestanek, czy to we wnioskach”
G.Deleuze: Logika sensu, ttum. G. Wilczyniski, WN PWN, Warszawa 2011, s. 36.
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Jak wiadomo, grecki logos nie ma adekwatnego odpowiednika w zad-
nym jezyku nowozytnym. Mozna nawet uzna¢ ten termin za wzorzec
terminow nieprzekladalnych, lezacych u podstaw pracy ttumaczenia
irozumienia mowy:

Greckie stowo ‘logos” (Aéyog) ma tak szeroki zakres znaczeniowy
i tak wiele réznych zastosowan, iz trudno jest zobaczy¢ je w perspek-
tywie innego jezyka inaczej jak wieloglosowe, a w kazdym razie nie
mozna go przelozy¢, nie postugujac si¢ mnogoscia réznych stow. Ta
wieloznaczno$¢, traktowana czasami przez gramatykéw jako homo-
nimiczno$¢, wedle nowozytnych komentatoréw zostata uznana zwy-
czajowo za ceche charakterystyczna mowy i mysli greckiej, odsylajaca,
poza znaczeniami technicznymi, do pierwotnego znaczenia stowa
‘legein’ (Aéyew): ,zbieraé, gromadzié, wybiera¢”. Tym, co jest tutaj
nieprzettumaczalne, w sposdb wzorcowy, to jednosé, u podstaw idei
»gromadzenia’, serii poje¢ i operacji — matematycznych, rozamowych,
dyskursywnych, jezykowych — ktére wraz z lacing wyrazajg si¢ za
pomoca stéw ze sobg niepowiazanych 2.

Historia slowa ,logos”, przeksztalcajacego sie w terminy tylko czes-
ciowo oddajace jego znaczenie w poszczegdlnych jezykach, bylaby
zatem realizacja postepujacego rozwarstwiania, rozszczepiania i rozni-
cowania nigdy péZniej niewyjawionej caloéci, o czym poucza Martin
Heidegger, wykladajac logion Heraklita. W filozoficznym projekcie
przemyslenia metafizyki autor Bycia i czasu odnajduje w greckim logosie
niezrealizowana obietnice uchwycenia réznicy ontologicznej, ktérej
zapomnienie wyznaczylo los filozofii jako realizacji [dyskursu o...]
jednosci bytu, mysleniaijezyka *. Logos, Zrédlowo zawierajacy w sobie

Jesli nie zaznaczono inaczej, wszystkie thumaczenia obcych przypiséw pochodza
ode mnie - M.G.

2 B.Cassin (dir.): Vocabulaire européen des philosophies, Seuil — Robert, Paris
2004, 8.727.

3 Zapowiedz tego znalez¢ mozna oczywiscie w Byciu i czasie, gdzie zarysowuje sig
polelogosu jako zespotu operacji, por. M. Heidegger: Byciei czas, thum., przedmowa
iprzypisy B. Baran, WN PWN, Warszawa 1994, s. 45-49.
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‘legein), wyznaczalby sfere mozliwosci polaczenia albo syntezy tego, co
wystepuje jako réznorodnosé, co jest rozproszone. Czym bylby zatem
logos ergon?

Stownikowo ‘ergon’ (¢pyov) oznacza dzielo i dzialanie, wystepuje
takze w znaczeniu trudnosci albo czego$, co jest trudne #, a zatem zlo-
zenie ‘logos ergon’ w pierwszym przyblizeniu byloby dzialaniem iz tego
procesu wylaniajacym si¢ dzielem logosu jako zbierania z mnogosci
rozproszonych znaczen, znakéw albo samych znaczacych. Granicami
tego procesu bylyby wydarzenia, ktérych nazwy sg takze greckie: schi-
zofrenia i hermeneutyka. Pod tg ostatnig kryje sie oczywidcie nie tylko
nowozytne rozumienie ,,sztuki i metody interpretacji’, ktérych potrzeba
podyktowana zostala rozpadem starozytno-sredniowiecznego kosmosu
i wzrastajaca $wiadomoscia perspektywizmu podmiotu, ale takze cale
pole semantyczne anonsowane greckim zrédlostowem:

Hermeneutyka jest sztuka ,,hermeneuein’, tzn. oglaszania, ttumaczenia,
wyjasniania i wyktadania. ,Hermesem” nazywano postarica bogow
przekazujacego wieéci $miertelnikom. Praktyka hermeneutyki jest
w istocie zawsze przenoszeniem pewnej sensownej tresci z innego
,$wiata” do wlasnego. Odnosi si¢ to takze do podstawowego znaczenia
terminu ,hermeneia’, ,wypowiadania mysli’, przy czym samo pojecie
wypowiedzi jest wieloznaczne, jako obejmujace wyrazanie, wyjas-
nianie, wykladnie i przeklad [...]. W pézniejszej grece ,hermeneia”
moze takze oznaczaé ,uczone wyjasnienie”, a ,hermeneus” zaréwno
tego, ktory wyjasnia, jak i thumacza. Charakterystyczne jest wszakze
powiazanie ,sztuki hermeneia” — hermeneutyki, ze sfera sakralna,
gdzie autorytatywna wola objawia stuchaczowi to, co miarodajne”.

4 Zob.P. Chantraine: Dictionnaire etymologique de la langue Grecque, Klinksieck,
Paris 1968.

s H.G. Gadamer: Hermeneutik, w: Historisches Worterbuch der Philosophie; cyt. za:
A.Bronk: Rozumienie, dzieje, jezyk. Filozoficzna hermeneutyka H.-G. Gadamera, Re-
dakcja Wydawnictw KUL, Lublin 1988, s. 24-25. Na temat splotow etymologicz-
nych terminu hermeneuein odsytam do Vocabulaire européen des philosophies, hasto:
Traduire.
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Wydarzenie hermeneutyki, jako tego, w co wpisana jest praktyka,
zaklada zatem uniwersum glebszego, Zrédtowego, bywa ze ukrytego
znaczenia, ktdre transmituje sie w postaci tradycji kulturowej — zadaniem
hermeneuty byltoby nie tylko tropienie §ladéw obecno$ci pierwotnego
sensu spoczywajacego pod faldami materialnego obiektu (tekstu, dzie-
la, tresci symbolicznej) i ozywiania go w jego zrédlowosci, ale takze
utrzymywanie swoistego dystansu wynikajacego z pozycji posrednika
albo ttumacza. Hermeneuta dzialatby niczym Achilles, $cigajacy stale
wyruszajacego wezesniej zotwia unoszacego ze sobg znaczenie samego
wy$cigu, niczym jego znaczony, i pozostawalby de jure poza zasiegiem
aktualnych umiejetnosci greckiego bohatera, chociaz de facto interpre-
tacja nie ponosi porazki, podobnie jak dialektyka w niektérych ujeciach:
interpretacja nadaje sens, jest jego produkeja, niemniej nie ma juz mowy
o hermeneutyce — tak jak zwycigski Achilles w wyscigu z z6lwiem®.
Hermeneutyka jako wydarzenie wyznaczalaby takze zakres tego, co da
sie przyswoié, co warte jest przelozenia i przeniesienia, nie wszystko
bowiem w obrebie nie-mojego $wiata jest tak samo istotne. Nowozytna
historia hermeneutyki — od interpretowania tekstow $wietych, przez

»metodologie” Geisteswissenschaften, po alianse z psychoanaliza — wska-
zuje, jak wazne jest dokonanie selekcji’.

Jeéli jeden graniczny moment pracy logosu nazwaliémy wydarze-
niem hermeneutyki ze wzgledu na wybieralno$¢ i gotowo$¢ mozliwego
znaczenia, to drugi, nazwany schizofrenia, jak fatwo wnioskowa¢, ma
anonsowac nie tylko jednostke chorobowg, ale proces w pewien spo-
sOb poprzedzajacy tropienie zatozonych senséw, zgodnie z etymologia

6 Po stronie hermeneutyki istnialaby takze swoista nadwyzka wyrazajaca sie
jako panowanie nad obiektem: azeby mozna bylo interpretowa¢, przeklada¢ badz
przenosi¢ czy wprowadzac do wlasnego §wiata, potrzebnajestjakas uprzednia forma
relacji — te nazywa sig¢ ,rozumieniem”. Dlatego interpretacja nie ponosi faktycznie
porazki: jakkolwiek niewlasciwa czy opaczna, jest wlasciwym (eigentlich) w sensie
Heideggera sposobem bycia hermeneuty i samego jestestwa.

7 Na temat historii hermeneutyki odsylam do klasycznej, takze ze wzgledu na
zwiezlo§¢, pozycji: J. Grondin: Einfithrung in die philosophische Hermeneutik, Wis-
senschaftliche Buchgesellschaft, Darmstadt 1991.
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