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Wstep

Obecne uwarunkowania walki z przestepczoscig, ktéra przenika praktycznie
kazda dziedzing zycia, wymagajg korzystania z wiedzy i doswiadczenia wielu dzie-
dzin nauki, sztuki, a nawet rzemiosta. W zwigzku z tym zmienia si¢ takze paradyg-
mat walki z przestepczoscia, a tym samym kryminalistyka, bedaca nauka interdy-
scyplinarna, korzystajaca i adaptujaca na swoje potrzeby osiagniecia wielu réznych
dyscyplin wiedzy. Wychodzi zatem naprzeciw aktualnym potrzebom w zakresie
wykrywania, dowodzenia, zapobiegania i zwalczania coraz to nowych rodzajow
przestepstw. Stusznie méwi sie o kryminalistyce, jako o nauce pomostowej, gdyz
stuzy realizacji procesu karnego, i nie tylko, siegajac do coraz to nowszych zdoby-
czy innych nauk.

Nietrudno dostrzec, ze kolejne lata przyniosly wiele doniostych zmian w kry-
minalistyce, ktore zostaly niejako wymuszone przez zmieniajac si¢ przestepczosc.
Laboratoria kryminalistyczne, ktore przed wiekiem byly ,,przedsionkami sadow™,
obecnie s3 warunkiem sine qua non procesu w XXI w. i nie moze by¢ mowy o kry-
zysie kryminalistyki, o ktérym piszg niektérzy autorzy”. Zmienia si¢ nauka i zmie-
nia sie jej paradygmat. Dowodzi tego takze niniejsza publikacja.

Starano si¢ w niej wyeksponowa¢ zréznicowane obszary badan wspolczesnej
kryminalistyki i pokaza¢ réznorodno$¢ problemdéw naukowych, ktére po raz kolej-
ny zaswiadczaja o interdyscyplinarnosci tej nauki, ukazujac jej doniosla role i zna-
czenie dla procesu karnego, szczegdlnie wtedy, gdy diametralnej zmianie podlega
tenze proces. Po tych zmianach szczegdlnie wazng role bedzie odgrywato dowo-
dzenie i umiejetno$¢ przekonywania sadu przez strony postepowania. Wydaje sie,
ze w zmienionym postgpowaniu jurysdykcyjnym — postepowaniu kontradykto-
ryjnym nadal istotna role beda odgrywaly opinie bieglych, podlegajace swobodnej
ocenie sagdéw. Obecnie trudno sobie wyobrazi¢, jak bedzie przebiegal w praktyce
spor stron i wykorzystywane przez nie opinie bieglych. Niewatpliwie, nieodzow-
nym warunkiem przeprowadzenia wlasciwych badan kryminalistycznych bedzie
m.in. znajomos$¢ aktualnych mozliwoéci identyfikacyjnych w poszczegdlnych
dziedzinach kryminalistyki. Trzeba mie¢ $wiadomos¢, nie tylko co do mozliwosci

1

E. Locard, Dochodzenie przestepstw wedtug metod naukowych, £.6dz 1937, s. 18.

Na przyklad: J. Konieczny, Kryzys czy zmiana paradygmatu kryminalistyki? ,Panstwo
i Prawo” 2012, nr 1; J. Widacki, Poczgtek i koniec kryminalistyki [w:] A. D¢binski, P. Stanisz,
T. Barankiewicz, J. Potrzeszcz, W. Sz. Staszewski, A. Szarek-Zwijacz, M. Wojcik (red.), Abiit
non obiit. Ksigga poswigcona pamieci Ksiedza Profesora Antoniego Koscia SVD, Lublin 2013.
Szerzej J. Wojcikiewicz, V. Kwiatkowska-Wojcikiewicz, Paradygmaty kryminalistyki [w:]
J. Wojcikiewicz, V. Kwiatkowska-Wojcikiewicz (red.), Paradygmaty kryminalistyki (w druku).

2
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identyfikacyjnych danego sladu, ale takze warto$ci diagnostycznej poszczegélnych
metod badan.

W tej toczacej si¢ dyskusji, dotyczacej zmian w procedurze karnej, nie wolno
zapomina¢ o niezwykle istotnych dziataniach wykrywczych — czynnosciach ope-
racyjnych, ktére dotad nie doczekaly si¢ stosownych regulacji ustawowych oraz
czynnosciach procesowo-kryminalistycznych, w tym np. ogledzinach miejsca, kto-
re w praktyce pozostawiajg wiele do zyczenia, a nawet prowadza do unicestwienia
zrodet dowodowych, bez ktérych udowadnianie sprawstwa nie jest mozliwe.

Zachecamy Czytelnika, by osobiscie si¢ przekonal, czy istotnie nastaly ,,ciemne
dni dla nauk sadowych™ i czy rzuca one cien takze na polski proces karny.

Violetta Kwiatkowska- Wojcikiewicz
Magdalena Zubariska

> D.H. Kaye, Probability, Individualization, and Uniqueness in Forensic Science Evi-

dence. Listening to the Academies, “Brooklyn Law Review” 2010, Vol. 75, No. 4, s. 1163.



Jerzy Kasprzak*

Problem tozsamo$ci wspolczesnej kryminalistyki

Przez tozsamo$¢ nauki rozumiemy najczesciej to, co odrdéznia dang nauke
od innych nauk. W ramach tej tozsamos$ci mozemy wyrdzni¢ zakres danej nauki,
jej cele i zadania, przedmiot zainteresowan, strukture i zagadnienia metodologicz-
ne'. Podstawowa cechg kryminalistyki jest jej interdyscyplinarnos¢. Nie miesci sig
ona w tradycyjnym podziale nauk na nauki aprioryczne i aposterioryczne®. Z jed-
nej strony, w kryminalistyce wykorzystywane sa metody logiki i matematyki, a wigc
metody nauk apriorycznych — metody te wystepuja w problemach teorii krymi-
nalistyki, w tym w teorii identyfikacji, teorii opiniowania; szereg wnioskowan sled-
czych ma takze taki charakter. Z drugiej za$ strony stosuje si¢ szeroko metody nauk
aposteriorycznych — nauk przyrodniczych i technicznych (szeroko rozumianych)
i nauk humanistycznych. Kryminalistyka w ogromnym zakresie stosuje konkret-
ne osiggniecia innych nauk, tworczo je adaptujac, jednocze$nie moze poza fizyka,
zadna nauka nie ma w swoim dorobku tak wielu praw ogélnych’.

Podniesione kwestie mozna uzna¢ za powszechnie znane i moze si¢ rodzi¢ py-
tanie, dlaczego wlasnie teraz do nich wracamy, dlaczego warto o nich dyskutowac.
Zwigzki kryminalistyki z aktualnym rozwojem spolecznym (oraz z patologia to-
warzyszaca temu rozwojowi, jaka jest wspolczesna przestepczo$c), z niebywatym
w dziejach ludzkosci rozwojem metod komunikacji (szczegélnie metod wymiany
informacji), rozwojem nauki i techniki sprawiaja, iz kryminalistyka rownie szybko
musi si¢ rozwija¢. Kryminalistyka to nauka celowos$ciowa, nauka prawnicza, na-
uka przede wszystkim zmierzajaca do realizacji norm prawa karnego procesowego,

* J. Kasprzak — prof. zw. dr hab., Katedra Procesu Karnego, Uniwersytet Warminsko-
-Mazurski w Olsztynie.

' Por. S. Opara, A. Kucnera, B. Zielewska-Rudnicka (red.), Podstawy filozofii, Olsztyn
2009 s. 162 i n.; R. Wojcicki, Wyktady z metodologii nauk, Warszawa 1982, s. 9in.; S. Pabis,
Metodologia i metody nauk empirycznych, Warszawa 1985, s. 12-13; A. Grobler, Metodolo-
gia nauk, Krakéw 2006, s. 251.

2 S. Opara, A. Kucnera, B. Zielewska-Rudnicka (red.), Podstawy filozofii..., wyd. cyt.,
s. 163.

> B. Holyst, Kryminalistyka, Warszawa 2010, s. 43. Por. J. Widacki (red.), Kryminali-
styka, Warszawa 2008, s. 3 i n.; E. Gruza, M. Gog, J. Moszczynski, Kryminalistyka — czyli
rzecz o metodach sledczych, Warszawa 2008, s. 20 i n.
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a przez to do realizacji norm prawa karnego materialnego®. Jezeli prawo karne
materialne, a w mniejszej czesci prawo karne procesowe, moze sobie pozwoli¢ na
pewna inercje, dzialanie z opdznieniem, to kryminalistyka w Zadnym wypadku do
takiej sytuacji dopusci¢ nie moze. Powstaje jednak dysonans. Techniczne meto-
dy badawcze, metody $ledcze, stosowane praktycznie, zaczgly wyprzedzaé zato-
zenia teoretyczne. W ostatnich latach granice zakresu kryminalistyki zaczely sie
~rozmywac’, staly sie mniej wyrazne. Bardzo trafnie zwraca uwage na to zjawisko
H. Kotecki: ,,Po prawie 45 latach zajmowania si¢ kryminalistyka uniwersytecka, co-
raz mniej jasno i wyrazi$cie widze jej przedmiot i zakres. Gdy zapoznaje si¢ z kra-
jowymi publikacjami kryminalistycznymi, coraz trudniej jest mi jednoznacznie
ustali¢, co jest, a co nie jest kryminalistyka (naukg kryminalistyki)™. W tym za-
kresie Polska nie jest odosobniona. Na zmiang tozsamosci kryminalistyki i zmiane
jej paradygmatu mialy wplyw przemiany polityczne w Europie na przetomie XX
i XXI wieku, generujace rowniez zjawiska negatywne w postaci gwaltownego roz-
woju przestepczosci (szczegdlnie przestepczosci zorganizowanej) po zalamaniu sie
wielu funkeji panstwa w dawnych krajach obozu socjalistycznego oraz gwaltowny
rozwdj nauki i techniki (szczegélnie technologii informatycznej i globalnej komu-
nikacji). Fundamentalne zmiany w kryminalistyce nastepowaly w Niemczech i in-
nych krajach Europy Zachodniej’, w Rosji — gdzie w k.p.k. Federacji Rosyjskiej
z 2001 r. zasada prawdy materialnej zostala zastgpiona przez zasade prawdy sado-
wej’. Z drugiej strony na ocen¢ dowodu, szczegolnie dowodu naukowego w postaci
opinii bieglego w Polsce, coraz wigkszy wplyw wywieraja amerykanskie zasady wy-
nikajace ze standardu Dauberta, omdwienia orzeczen sagdéw amerykanskich oraz
poglady wynikajace z amerykanskich opracowan naukowych®.

Wszystkie przedstawione fakty sprawiajg, ze tozsamo$¢ wspodlczesnej krymina-
listyki ulega zmianom. Jest to poniekad proces naturalny. Rodzi on jednak wielkie
niebezpieczenstwo dezintegracji tej nauki. Jakze bowiem atrakcyjne wydaje sie dla
naukowca utworzenie ,,nowego dziatu nauki’, podwazenie tradycyjnie obowiazu-
jacych dogmatéw. Takie dzialanie jest uzasadnione, gdy w miejsce poprzednich
twierdzen wchodzg twierdzenia nowe — sprawdzone i uzasadnione zgodnie z za-
tozeniami falsyfikacji’. Gdy jednak nastepuje negacja dotychczasowych dogmatow,

4

J. Kasprzak, B. Mlodziejowski, W. Brzek, J. Moszczynski, Kryminalistyka, Warszawa
2006, s. 37-38.

> H. Kotecki, Zakres i sposob uprawiania kryminalistyki w Polsce [w:] H. Kotecki
(red.), Kryminalistyka i nauki penalne wobec przestepczosci, Poznan 2008, s. 397.

¢ Por. P. Girdwoyn, Opinia biegtego w sprawach karnych w europejskim systemie praw-
nym. Perspektywy harmonizacji, Warszawa 2011, a takze B. Holyst, ,Kryminalistyka na
$wiecie” 2013, nr 1(4), s. 41-42.

7 D. Sotodow, Ocena dowodow naukowych w systemie kryminalistyki rosyjskiej, Olsztyn—
Szczecin 2012, s. 84.

8 Tamze, s. 160 i n. Por. J. Wojcikiewicz, Temida nad mikroskopem. Judykatura wobec
dowodu naukowego 1993-2008, Torun 2009; J. Konieczny, Kryzys czy zmiana paradygmatu
kryminalistyki?, ,Paistwo i Prawo” 2012, nr 1.

°  Por. K.R. Popper, Logika odkrycia naukowego, Warszawa 2002, s. 74-75.
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bez wskazania nowych rozwigzan alternatywnych, na zasadzie tylko ,wsadzenia
przystowiowego kija w mrowisko’, to takie dzialanie nalezy ocenia¢ negatywnie,
gdyz moze to podwaza¢ zaufanie wsrod stron procesowych i sadu do stosowanych
powszechnie i naukowo sfalsyfikowanych metod dowodu naukowego. Przezywamy
przeciez prawdziwa mode¢ na ,amerykanizacj¢” naszego prawa i kryminalistyki.
W przypadku, gdy przyjmujemy instytucje sprawdzajace si¢ w naszym systemie
prawnym — przykladowo instytucje swiadka koronnego, prowokacji policyjnej,
nowe dzialania w zakresie pracy operacyjno-rozpoznawczej, technologii badaw-
czej w niektorych rodzajach ekspertyz — to dzialania takie nalezy oceni¢ pozy-
tywnie. Gdy jednak na nasz grunt docieraja kwestie ,,nienaukowosci” stosowanych
od dawna w Polsce metod naukowych — to juz owa ,amerykanizacja” staje si¢
dyskusyjna'®. Opracowania te sg czesto wynikiem orzeczen sadow stanowych i fe-
deralnych Stanéw Zjednoczonych. Odmiennos¢ prawa, regut dowodowych, kom-
pletne oderwanie od kontekstu realiow i tradycji polskiej, a takze i europejskiej
kryminalistyki czyni te rozwigzania amerykanskie, moze ciekawe pod wzgledem
poznawczym, malo uzytecznymi w naszej praktyce. Trzeba takze podkresli¢ fakt,
iz kryminalistyka europejska (w tym i kryminalistyka polska) jest autorom amery-
kanskim zupelnie nieznana. Poruszana problematyka niekiedy juz od wielu lat jest
w Europie dobrze zbadana, opracowana i wdrozona do praktyki''.

Ze wzgledu na swoja ztozonos¢ i wielowymiarowo$¢ tozsamos¢ kryminalisty-
ki (podobnie jak i tozsamos¢ nauki w ogdle) moze by¢ rozpatrywana w siedmiu
aspektach (ptaszczyznach)'.

1. Kryminalistyka jako gatunek wiedzy — wiedza naukowa.

2. Kryminalistyka jako praktyka zmierzajaca do realizacji norm prawnych,
szczegllnie w zakresie prawa karnego procesowego i materialnego.

3. Kryminalistyka jako nauka wypracowujaca specyficzne metody badawcze
dotyczace zaréwno nauki jak i praktyki, szczegdlnie w zakresie taktyki i techniki
kryminalistycznej.

4. Kryminalistyka jako przedmiot dydaktyki.

5. Zespdl instytucji naukowo-badawczych zajmujacych sie kryminalistyka.

6. Kryminalistyka jako forma §wiadomosci spotecznej i problem znajomosci
kryminalistyki wsroéd prawnikow.

7. Kryminalistyka jako element wspolczesnej nauki w systemie sit wytwor-
czych nowoczesnego spoleczenstwa.

10 A. Felu$, O tzw. nienaukowosci ekspertyzy pisma recznego [w:] A. Bulsiewicz,
A. Marek, V. Kwiatkowska-Darul (red.), Doctrina multiplex veritas una, Torun 2004, s. 73;
T. Widla, Ekspertyza pismo znawcza jako dowéd naukowy [w:] J. Blachut, M. Szewczyk,
J. Wojcikiewicz (red.), Nauka wobec przestepczosci, Krakow 2001, s. 99 i n.

"' Por. przykladowo H. Tuthill, Individualization, Principles and Procedures in Crimi-
nalistics, Salem, Oregon, USA 1994 — opracowanie to przedstawia jako niemalze ,,prawdy
objawione’, to co w Polsce byto juz doskonale znane i teoretycznie opracowane w latach 60.
i 70. szeroko omawiane w 6éwczesnych podrecznikach kryminalistyki, a takze na famach
»Probleméw Kryminalistyki”, a jeszcze szerzej dyskutowane w kryminalistyce radzieckiej.

2 Por. J. Such, M. Szczesniak, Filozofia nauki, Poznan 1999, s. 10.
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Szczegblowe omowienie wszystkich wymienionych ptaszczyzn, wplywajacych
na tozsamos$¢ kryminalistyki wymagaloby obszernego opracowania i przekracza
ramy niniejszego artykulu. Wiele tez kwestii jest tak oczywistych, ze w ogéle nie
wywoluje dyskusji. Z tych tez wzgledéw odniesienie nastgpi tylko do niektérych
zagadnien, subiektywnie uznanych przez autora za najwazniejsze czy tez dysku-
syjne.

Kryminalistyka jako gatunek wiedzy — wiedza naukowa

Powszechnie przyjmuje si¢ rok 1893 i ukazanie si¢ pierwszego wydania fun-
damentalnej pracy Hansa Grossa za dat¢ powstania kryminalistyki naukowej.
Kryminalistyka jest wiec nauka stosunkowo mloda, jej poczatki siegaja bowiem
XIX wieku. Wprawdzie czynno$ci organéw $cigania zmierzajace do wykrycia i uje-
cia sprawcy przestepstwa oraz do udowodnienia mu winy, byly podejmowane od
okresu, w ktérym pojawilo si¢ przestepstwo jako zjawisko spoteczne, zwigzane
z panstwem i istniejacym w nim ukladem spotecznym, lecz o nowoczesnej orga-
nizacji i metodyce tych czynno$ci mozna moéwi¢ dopiero w wieku XIX. W okre-
sie wczesniejszym, w calym $wiatowym procesie karnym panowal daleko idacy
formalizm, oparty czesto na przestankach irracjonalnych, przykltadowo jak wiara
w pomoc sit nadprzyrodzonych — przy ,,sadach bozych” Wysitki organéw $cigania
skierowane byly przewaznie na uzyskanie przyznania si¢ podejrzanego do winy.
Przyznania, wymuszanego najczesciej torturami. Mimo jednak prymitywnych,
w dzisiejszym rozumieniu, éwczesnych metod $ledczych, mozna stwierdzi¢, ze pra-
poczatki dowodow naukowych siegaja starozytnosci. Dotyczg one wiedzy z zakresu
medycyny sagdowej, budownictwa i rzemiosta a takze badan autentycznosci doku-
mentéw. Druga polowa wieku XVIII i wiek XIX — to okres, w ktérym nastepowa-
ly rewolucyjne zmiany w prawie karnym i procesie karnym. Inkwizycyjna forma
procesu zostala wypierana przez forme¢ mieszang, legalna teoria dowodéw przez
zasade swobodnej oceny dowodow™’.

Wiek XVIII i XIX to takze szybki rozwdj burzuazji i rosnace bogactwo tej klasy
z drugiej strony zubozenie i ruina chlopstwa. Powodowato to wielki naptyw ludno-
$ci do miast i zwigkszenie liczebnosci biedoty. Gtéwnie wiec na gruncie przemian
spoleczno-ekonomicznych mozemy doszukiwaé si¢ przestanek etiologicznych
wzrostu przestepczosci w tym okresie. Zaczeto wigc szukaé nowych form procesu
karnego. Uswiadamiano sobie réwniez konieczno$¢ powotania zorganizowane-
go organu, ktory zajmowalby si¢ wykrywaniem przestepcéw oraz ich $ciganiem
— czyli nowoczesnej policji. W tych czasach np. w Anglii osoba pokrzywdzona,
jej rodzina badz wynajeci (oczywiscie za wysoka opfata) ludzie — sami $cigali
przestepcow i dostarczali ich przed oblicze sadu. Powstawaly nawet cale ,,agencje”
zajmujace si¢ tym procederem, majace liczne kontakty ze §wiatem przestepczym

3. Kasprzak, B. Mlodziejowski, W. Brzek, J. Moszczyniski, Kryminalistyka..., wyd.
cyt., s. 18. Por. takze B. Sygit, Historia prawa kryminalnego, Torun 2007.
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i czesto przed obliczem sprawiedliwosci stawali ludzie niewinni, oskarzeni przez
licznych przekupionych §wiadkow (np. dziatalno$¢ Wilda i jego grupy).

Paryz epoki napoleonskiej byt rajem dla przestepcéw — istniejace organy po-
rzadkowe nie mogly skutecznie walczy¢ i zapobiega¢ przestepczos$ci. Dlatego tez
w 1810 r. prefekt policji paryskiej postanowit zaryzykowac i powotat tzw. brygady
$ledcze pod kierownictwem Eugeniusza Franciszka Vidocqa — bylego przestep-
cy, znajacego doskonale srodowisko i metody, ktérymi postugiwali si¢ przestepcy.
Ta organizacja Vidocqa w krotkim czasie rozwingta sie¢ w zalazek nowoczesnej
policji kryminalnej i nie rozpadta si¢ po jego odejsciu w 1853 r. Metody, ktérymi
postugiwal si¢ Vidocq (przebrania, potajemne $ledzenie przestepcow, przemy-
canie swoich ludzi do $rodowiska przestepczego, gromadzenie archiwum itp.),
stworzyly podwaliny pod nowoczesng kryminalistyke'. Byly to w wigkszosci
metody taktyczne, oparte na intuicji, ale w §lad za nimi, za ogélnym rozwojem
techniki poszty nowoczesne metody techniczne. Niepodlegajaca dyskusji zastuga
Vidocqa, bylo zwrdcenie uwagi organdéw $cigania na metody, jakimi postugiwali
sie przestepcy. Znajomos¢ tych metod ma powazne znaczenie réwniez obecnie,
umozliwia bowiem szybsze ujecie sprawcy, a takze zastosowanie zabiegow profi-
laktycznych.

Wiek XIX to réwniez wiek burzliwego rozwoju techniki, medycyny, biologii,
chemii. Wszystkie najnowsze osiggniecia tych nauk szybko zostawaly wdrazane do
walki z przestepczo$cia. Powstawaly réwniez metody $cisle zwigzane z kryminali-
styka. Nalezy tu wspomnie¢ o systemie portretu méwionego czy metodzie antro-
pometrycznej Bertillona, jak réwniez o daktyloskopii, jako metodzie identyfikacji
czlowieka na podstawie charakterystycznego rysunku linii papilarnych. W okresie
tym zaczely powstawaé prace teoretyczne. W takiej oto sytuacji ukazuje sie praca
Hansa Grossa.

Wiek XX charakteryzuje si¢ dalszym rozwojem kryminalistyki. Osiggniecia
wielu nauk znajduja zastosowanie w walce z przestepczoscia, ale kryminalistyka
jest wlasnie tg dziedzing wiedzy, ktéra nie recypuje w sposéb mechaniczny metod
badawczych, wypracowanych przez inne nauki, lecz tworczo adaptuje je dla swoich
celéow?. Dla przykladu mozna wymieni¢ badania niewidocznych sladéw promie-
niach ultrafioletu czy podczerwieni, spektrografie, rentgenografie itp. Ponadto kry-
minalistyka opracowuje wlasne metody (np. daktyloskopia, psychologiczne zasady
zbierania i oceny osobowego materiatu dowodowego itp.) lub tez inicjuje podjecie
badan w kierunku wykorzystania wynikéw réznych nauk dla podniesienia stopnia
efektywnosci $cigania karnego.

Pojecie, przedmiot i rola kryminalistyki zmienialy si¢ wraz z jej rozwojem.
Zreszty takze i dzisiaj kryminalistyka nie jest jednoznacznie zdefiniowana, co naj-
lepiej $wiadczy o trwajacym postepie w tej nauce i jej zlozonosci.

" Por. J. Thorwald, Stulecie detektywéw, Krakow 1971,s. 19 i n.
15 J. Kasprzak, B. Mtodziejowski, W. Brzek, J. Moszczyniski, Kryminalistyka..., wyd.
cyt., s. 20.
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H. Gross przyjal, ze kryminalistyka jest elementem wiedzy przyrodniczej
w prawie karnym, przedmiotem zas jej badan sa realia prawa karnego w najszer-
szym tego stowa znaczeniu. Podobne stanowisko zajmowat wspottworca krymina-
listyki E. Locard — wedlug ktorego kryminalistyka taczy rézne nauki w studium
techniki przestepstwa'®. Podstawy kryminalistyki powstajace na przetomie XIX
i XX w. wyrastaly na gruncie potrzeb stworzenia nowych mozliwosci dowodze-
nia sprawstwa przestepstw w oparciu o metody naukowo-techniczne i obiektywnie
postrzegalne, §lady pozostawiane na miejscach zdarzen. Owe prawdziwe dowody
mialy zastgpi¢ wymuszanie zeznan poprzez stosowane dotychczas tortury. Dlatego
tez w poczatkowej fazie rozwoju kryminalistyki jej rola byla ograniczona do bada-
nia technicznych aspektéw przestepstwa. Nie oznacza to jednak, ze rezygnowano
z takich czynnosci procesowych jak przestuchania podejrzanych i swiadkow, jed-
nak entuzjazm tworcéw kryminalistyki, wynikajacy z sukcesow stosowania tech-
nicznych $srodkéw dowodowych, sprawial, ze rola osobowych zZrédet dowodowych
byla pomniejszana'’.

Tendencja taka nie utrzymala si¢ jednak dlugo i mimo ciaglego rozwoju
techniki kryminalistycznej, w drugiej potowie XX w. zaczely przewazac poglady,
ze kryminalistyka obejmuje takze taktyke, ukierunkowang zaréwno na sposéb
dzialania sprawcy jak i organéw $cigania. P. Horoszowski w swoim podreczniku
pt. Kryminalistyka, wydanym w 1958 r., tak zdefiniowal kryminalistyke: ,,nauka
ta bada sposoby i srodki dokonywania przestepstw oraz opracowuje metody stu-
zace do wykrycia przestepstwa tudziez do ustalenia i ujecia sprawcy czynu prze-
stepnego” i dalej: ,,zaréwno przy przestepnym dziataniu, jak i przy wykrywaniu
przestepstw oraz $ciganiu sprawcow stosuje si¢ pewne sposoby postepowania oraz
okreslone srodki techniczne. Dlatego mozna wyr6zni¢ pojeciowo dwa, $cisle od
siebie nie odgraniczone zakresy kryminalistyki: taktyke i technike kryminalng”é.

Nastepnym krokiem poszerzania zakresu kryminalistyki bylo odniesienie
jej nie tylko do $cigania przestepstw, ale takze do zapobiegania przestepczosci.
Stanowisko takie zaprezentowal m.in. B. Holyst piszac w 1973 r., Ze ,,kryminalisty-
ka jest to nauka o metodach ustalania faktu przestepstwa, sposobu jego popelnie-
nia, wykrywania sprawcow i zapobiegania przestepstwom”".

Bardzo szeroko postrzega zakres kryminalistyki M. Kulicki piszac: ,,Krymina-
listyka jest nauka wchodzacg do systemu nauk prawnych, gdyz wyrosta z potrzeb
prawa i stuzy jego realizacji. Kryminalistyka (...) stuzy realizacji norm prawa kar-
nego materialnego, gléwnie przez ustalanie wielu aspektow strony przedmiotowej
oraz osoby sprawcy. Kryminalistyka wypelnia réwniez prakseologiczna trescia
wiele dyspozycji norm prawa procesowego (...). Zasady kryminalistyki powinny
znajdowac zastosowanie rowniez w procesie cywilnym (...) a takze w postegpowaniu

16 Tamze, 30.

7" Por. E. Locard, Dochodzenie przestgpstw wedtug metod naukowych, £6dz 1937, s. 13.
'8 P Horyszowski, Kryminalistyka, Warszawa 1958, s. 13-14.

19" B. Holyst, Kryminalistyka, Warszawa 1973, s. 21.
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dotyczacym wykroczen. Kryminalistyka jest naukg obejmujacg nie tylko postepo-
wanie poprzedzajace sporzadzenie aktu oskarzenia, ale takze stadium jurysdyk-
cyjne procesu. Przedmiotem badan i koncepcji kryminalistycznych s3 zaréwno
czynnosci procesowe (dowodowe), jak i czynnosci pozaprocesowe (operacyjno-
-rozpoznawcze). Przedmiotem badan kryminalistyki sg taktyka i technika prze-
stepcza (kryminalna), oraz taktyka i technika kryminalistyczna (rozpoznawcza,
wykrywcza dowodowa, zapobiegawcza). Elementy taktyczne i techniczne w znacz-
nym stopniu przenikajg si¢ nawzajem i splataja. (...) Metoda badan naukowych
kryminalistyki jest integracyjne stosowanie osiagniec¢ szeregu innych nauk (...) oraz
opracowywanie wlasnych metod i srodkow™.

Takze Z. Czeczot i T. Tomaszewski postrzegaja kryminalistyke jako nauke
praktyczng, opracowujacg zasady sprawnego dzialania, stosowania srodkéw tech-
nicznych i laboratoryjnych metod badawczych w celu zapobiegania popelnianiu
przestepstw i wykrywania ich oraz ustalania faktéw, majacych znaczenie dowodo-
we w postepowaniu karnym (przygotowawczym i sgdowym) albo innym (np. cy-
wilnym)?'.

Oprocz taktyki i techniki T. Hanausek wyroéznia takze strategie okreslajac kry-
minalistyke jako nauke o taktycznych zasadach i sposobach oraz o technicznych
metodach i $§rodkach rozpoznawania i wykrywania prawnie okreslonych, ujem-
nych zjawisk spolecznych, a w szczegdlnosci przestepstw i ich sprawcéw oraz udo-
wadniania istnienia lub braku zwigzku pomiedzy osobami i zdarzeniami; a takze
zapobiegania przestepstwom i innym niekorzystnym, lecz prawnie relewantnym
zjawiskom. Nauka ta zajmuje sie rowniez strategia przewidywania i przysztego roz-
poznawania oraz zwalczania tych zjawisk, zwlaszcza poprzez zapobieganie ich po-
wstawania i rozwojowi®.

Akademicki punkt widzenia na kryminalistyke prezentuje J. Widacki piszac,
ze w rozumieniu akademickim kryminalistyka jako jeden z przedmiotéw stu-
didéw prawniczych, a zarazem przedmiot poczynan naukowych pracownikéw uni-
wersyteckich zakladéw czy katedr kryminalistyki, obejmuje ogélna teori¢ nauki
o $ledztwie (dochodzeniu), taktyke kryminalng (obejmujacg zaréwno czynnosci
dochodzeniowo-$ledcze jak i operacyjno-rozpoznawcze), oraz wszystkie dzialy
identyfikacji, ktore nie weszly w sktad innych wyspecjalizowanych i rozwinietych
w odrebne dyscypliny naukowe dziatéw wiedzy, jak medycyna sadowa (bedaca dzi$
réwniez kompleksem dyscyplin), toksykologia sadowa, chemia sadowa itp.>.

Mozna wigc stwierdzi¢, ze kryminalistyka jest nauka praktyczna, wykorzysty-
wang w procedurach prawnych, obejmujacg technike, taktyke i strategie zwalcza-
nia przestepczosci oraz innych, niekorzystnych spotecznie zjawisk. Kryminalistyka
zajmuje si¢ poznawaniem metod popelniania przestepstw, wykrywaniem faktu ich

20

M. Kulicki, Kryminalistyka. Zagadnienia wybrane, Torun 1990, s. 46-47.
Z. Czeczot, T. Tomaszewski, Kryminalistyka ogélna, Torun 1996, s. 16.
T. Hanusek, Kryminalistyka, zarys wyktadu, Krakow 1996, s. 141 n.

2 J. Widacki (red.), Kryminalistyka, Warszawa 2008, s. 4.

21
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popelnienia oraz wykrywaniem sprawcow, a takze metodami zapobiegania prze-
stepstwom?™.

Jak wida¢ z przytoczonych przykltadowo definicji kryminalistyki, nauka ta stale
sie rozwija, rozwija si¢ jej zakres, przez co modyfikacjom ulega tozsamos¢ i para-
dygmat tej nauki.

Kryminalistyka jako praktyka zmierzajaca do realizacji
norm prawnych, szczegdlnie w zakresie prawa karnego
procesowego i materialnego

H. Gross w przedmowie do trzeciego wydania swojego dzieta pisze: ,,Krymina-
listyka — zgodnie ze swoja naturg — powinna wkracza¢ tam, gdzie prawo karne
— takze zgodnie ze swojg naturag — niczego wiecej nie moze nauczy¢ (...) Prawo
karne materialne okresla przestepstwa i wymierzane za nie kary, prawo karne pro-
cesowe — reguly, wedlug ktérych nalezy postepowaé przy Sciganiu przestepstw,
natomiast na pytania: jak zostaja popelnione przestepstwa, jak bada sie i ustala,
ze przestepstwo popelniono (...) nie potrafi odpowiedzie¢ ani prawo karne mate-
rialne, ani przepisy procedury karne”>.

Zwigzki kryminalistyki z prawem karnym, a w szczegdlnosci z prawem proce-
sowym, wynikaja z tego, Ze kryminalistyka stanowi czynnik niezbedny w realizacji
celow ustawodawstwa karnego. O ile jednak w procesie karnym zwraca si¢ uwa-
ge na zagwarantowanie praw obywatelskich i zapewnienie optymalnego stopnia
obiektywizmu w ramach ustalonych form czynnosci dowodowych, o tyle krymi-
nalistyka zajmuje sie sposobami realizacji ogélnych celéw kodeksu postepowania
karnego przez uzyskanie materialu dowodowego, zabezpieczenie go i przedsta-
wienie w sposob prawem przewidzianym?. Rola wspoélczesnej kryminalistyki nie
konczy sie na czynnosciach $§ledczych w ramach postepowania przygotowawczego.
Wtapia si¢ ona niejako w calo$¢ postepowania karnego — takze w stadium jurys-
dykcyjnym?. Czgsto nie sposdb rozdzieli¢ zagadnien procesowych od ich realnego
wykonania z wykorzystaniem wiedzy kryminalistycznej. Na tym samym obszarze
rzeczywisto$ci spoltecznej spotykaja si¢ nauki prawne dogmatyczne — ktorych
przedmiotem jest formulowanie twierdzen o obowigzujacym prawie, postugujace
sie wlasng, bardzo specyficzng metoda — z kryminalistyka nalezaca do nauk sto-
sowanych, a metody badan przyrodniczych stanowia jeden z wyr6znikow tej dys-
cypliny*. We wspolczesnym swiecie, gdzie przestepczos¢ wkracza niestety w kazda

2 J. Kasprzak, B. Mlodziejowski, W. Brzek, J. Moszczynski, Kryminalistyka..., wyd.
cyt., s. 32.

»  Cytat za Z. Czeczot, M. Czubalski, Zarys kryminalistyki, Warszawa 1972, s. 5-6.

6 B. Holyst, Kryminalistyka, Warszawa 2010, s. 53.

¥ M. Kulicki, Kryminalistyka. Wybrane zagadnienia teorii i praktyki sledczo-sqdowej,
Torun 1994, s. 29-30.

# . Waltos, O zwigzku prawa karnego procesowego z kryminalistykg [w:] J. Blachut,
M. Szewczyk, ]. Wojcikiewicz (red.), Nauka wobec przestepczosci, Krakéw 2001, s. 178.
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dziedzing zycia spotecznego, staly rozwoj kryminalistyki, adaptacja osiagnie¢ in-
nych nauk i przystosowanie ich w celu wykorzystania w ramach procesu karnego
jest koniecznos$cig. Kryminalistyka staje sie wiec nauka, w jakims sensie hybrydo-
w3, jednoczaca zagadnienia prawne i empiryczne. Kto, jak nie prawnik, moze lepiej
wyczuwac potrzebe zaangazowania w procesie wykrywczym i sgdowym osiagnie¢
nauk technicznych i przyrodniczych?

Mimo takiego umiejscowienia kryminalistyki w ramach procesu karnego, spo-
tyka sie jeszcze niekiedy poglady sprowadzajace ja do rangi wiedzy jedynie poli-
cyjnej. To, ze kryminalistyka jest nauka jedynie pomocnicza dla procesu karne-
go i funkcjonuje w znacznej czesci w jego ramach, w zaden sposéb nie umniejsza
jej roli i znaczenia. Z drugiej strony w ramach kryminalistyki rozwijaja si¢ nowe
dziedziny, kazdy rok przynosi nam nowe mozliwosci badawcze. Niekiedy s one
z punktu widzenia procesu karnego dyskusyjne, na granicy zakazéw dowodowych.
Rozwdj réznorodnych dziedzin i ich wplyw na sfere procesu karnego, ochrone pod-
stawowych warto$ci nadrzednych i ochrone praw jednostki w procesie, jak rowniez
obawa przed naruszeniem zasad praworzadnosci sa czynnikami, ktére powoduja,
ze kazda ewentualnos¢ zastosowania nowego srodka technicznego lub nowej meto-
dy musi by¢ kazdorazowo badana pod katem jej dopuszczalnosci prawnej”.

Kryminalistyka jako nauka wypracowujaca specyficzne metody
badawcze dotyczace zarowno nauki, jak i praktyki, szczegélnie
w zakresie taktyki i techniki kryminalistycznej

Problematyka ta jest niezwykle rozlegla i ramy niniejszego opracowania nie po-
zwalaja na pelne omodwienie tego zagadnienia. Rozpatrzmy wybiorczo jedynie dwie
kwestie. Problem zastosowania standardu Dauberta do oceny wartosci dowodowej
stosowanej metody badawczej przez bieglego w polskiej praktyce kryminalistycz-
nej i problem wydawania opinii kategorycznych.

Jednymi z bardziej rozbudowanych i posiadajacych dluga tradycje sa kryte-
ria dowodowe wystepujace w procesie amerykanskim*. Wywodzg sie¢ one z obaw
przed zbyt pochopnym wprowadzeniem nowoczesnych dowodéw naukowych,
ktére moga by¢ nie do konca sprawdzone, zawiera¢ bledy i stanowi¢ przyczyne
niestusznych skazan. Kryteria te obejmujg bardzo szeroki wachlarz zagadnien,
poczawszy od wiarygodnosci danej zasady naukowej i opartej na niej metody
badan, poprzez zastosowang procedure badawcza i wykorzystane oprzyrzadowa-
nie, az do kwalifikacji bieglego®. O dopuszczalnosci dowodu naukowego — do-
wodu z opinii bieglego, co do jego istoty, decyduje sedzia prowadzacy rozprawe.
W Stanach Zjednoczonych istnieja dwa testy dopuszczalnosci: starszy — po-
wszechnej akceptacji z roku 1923, zwany testem Frye’a, i standardy Dauberta

¥ S. Waltos, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa 2002, s. 15.
3% R. Tokarczyk, Prawo amerykariskie, Krakow 2000, s. 250 i n.
1 T. Tomaszewski, Proces amerykariski. Problematyka sledcza, Torun 1996, s. 224-225.
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z roku 1993%2. Test Frye’a polega na przyjeciu, ze dla dopuszczenia danego rodza-
ju dowodu wymagana jest akceptacja srodowiska naukowego w danej dziedzinie.
W standardzie Dauberta dowdd powinien spelnia¢ okreslone kryteria:

1. Czy proponowana przez eksperta teoria, metoda, technika jest sprawdzalna?
Czy byla sprawdzana?

Czy byla przedmiotem oceny naukowej i publikacji w literaturze fachowej?
Czy w stosowanej metodzie, technice znany jest potencjalny poziom btedu?
Czy istnieja standardy uzycia tej techniki?

Czy zastosowana metodologia jest powszechnie akceptowana?™

W odréznieniu od systemu anglo-amerykanskiego, opartego na common law
i systemie regul dowodowych, w procesie karnym kontynentalnym, ktérego model
obowigzuje w Polsce, powszechna jest zasada swobodnej oceny dowodow — art. 7
k.p.k. Panuje przekonanie, ze kodeks postepowania karnego nie powinien zamyka¢
sie przed postepem naukowym i technicznym, stwarzajac nowe mozliwosci dowo-
dowe w zakresie tzw. dowodéw naukowych*. Zdaniem S. Waltosia postugiwanie
sie w procesie karnym nowymi $rodkami i technikami badawczymi wymaga jed-
nak duzej ostroznosci. S bowiem dwa niebezpieczenstwa: wykorzystanie srodka
lub techniki badawczej jeszcze niesprawdzonej oraz naruszenie podstawowych
praw czlowieka przez nowe osiggniecia nauki i techniki*. Nauki nie wolno rozwi-
ja¢ kosztem oskarzonego, proces karny nie jest miejscem na sprawdzanie hipotez
naukowych*.

W orzecznictwie polskiego Sadu Najwyzszego brak jest generalnych kryteriow
dowodu naukowego i jego oceny, co nie oznacza, ze SN tymi problemami si¢ nie
zajmowal. W licznych orzeczeniach znajdujemy wskazéwki, ze opinie bieglego na-
lezy ocenia¢ w $wietle wymagan wspodlczesnej wiedzy, trzeba ustalié, czy rzeczywi-
$cie ekspertyza opiera si¢ na jednolitej i powszechnie przyjetej metodzie badawcze;.
Zaleca sig, by sady wykorzystywaly wyniki najnowszych badan naukowych, jesli
tylko te wyniki s3 dostatecznie pewne, oraz nowa metoda cechuje si¢ metodolo-
giczng nienagannoscia®.

Zgodnie z zasada swobodnej oceny dowodoéw, organ orzekajacy moze dany do-
wdd naukowy przyjaé, jezeli opierajac si¢ na posiadanej wiedzy, doswiadczeniu,
uzna zaprezentowang przez bieglego metode badan za wiarygodna i dopuszczalna.
Jezeli na gruncie polskiego procesu karnego orzecznictwo nie opracowalo czegos
w rodzaju standardéw Dauberta, z oczywistych wzgledow zajmujac si¢ kryteriami

AU W

2 C. Henderson, Expert Witness [w:] Encyclopedia of Forensic Science, London 2000,
S. 724.
3 Por. T. Tomaszewski, Proces amerykatiski..., wyd. cyt., s. 233-237.
R. Kmiecik, E. Skretowicz, Proces karny — czes¢ ogélna, Krakéw 2002, s. 367.
S. Walto$, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa 2009, s. 347-348.
6 Tamze, s. 347.
7 . Wojcikiewicz, Wstep [w:] J. Wojcikiewicz (red.), Ekspertyza sgdowa. Zagadnienia
wybrane, Warszawa 2007, s. 21.
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i oceng dopuszczalno$ci dowodu naukowego fragmentarycznie, to trzeba si¢ za-
stanowi¢, czy owe kryteria i oceny nie wynikaja bezposrednio z przepiséw k.p.k.
Nauka procesu karnego wyrdznia oceng aprioryczng — polegajaca na badaniu
przydatnosci dowodu dla udowodnienia danej kwestii, ktéra dokonywana jest pod
katem formalnej dopuszczalnosci dowodu i przewidywanego znaczenia meryto-
rycznego dla sprawy (por. art. 170 k.p.k., art. 193 § 1 k.p.k.) oraz ocen¢ aposterio-
ryczng — dokonywang po przeprowadzeniu dowodu™.

Najwiecej kontrowersji w standardzie Dauberta moze budzi¢ zasada, ze mu-
simy wiedzie¢ jaki jest poziom bledu danej metody i okresli¢ jej warto$¢ diagno-
styczng®. Wyliczenie takiego wspotczynnika jest czesto praktycznie niemozliwe.
Sa rodzaje badan, szczegdlnie identyfikacyjnych, w takich dziatach jak daktylosko-
pia i inne metody identyfikacji czlowieka (cheiloskopia, otoskopia, odontoskopia),
gdzie metody te uznawane s3 za niezawodne i jezeli zdarzajg si¢ pomylki to jest
to blad cztowieka (wynikajacy z niedbalstwa, braku dostatecznego przeszkolenia
eksperta i braku nalezytego doswiadczenia). Czy w takim razie nalezy méwic o ble-
dzie metody. Metoda jest przeciez wydolna i nie zaktada zadnego marginesu btedu.
Jezeli zakladamy wydolnos¢ metody — to jak zbudowac iloraz wynikow trafnych
do wynikéw blednych. W takim przypadku w mianowniku musialoby by¢ zero
— co czyni takie dziatanie z punktu widzenia matematyki wadliwym. Nie jest takze
kryterium orzeczenie sadowe. Sad przeciez, wydajac wyrok skazujacy bierze pod
uwage wszystkie okolicznosci i zebrane w sprawie dowody. To, ze nastapito skaza-
nie, to tylko informacja, iz sad dopuscit dany dowdd, ale ocenial go przeciez facznie
z innymi dowodami. W niektérych jednak ekspertyzach (np. ekspertyza poligra-
ficzna) i czynnosciach sledczych (np. okazanie) mozna zastosowa¢ badania testowe
i okresli¢ potencjalny wspotczynnik bledu.

Kolejnym problemem jest coraz czeéciej spotykana w literaturze amerykan-
skiej i przenoszona na grunt polski krytyka wydawania opinii kategorycznych
w opiniach biegtych*. Pasmo bledéw popelnianych przez niedoszkolonych i nie-
dbalych ekspertéw zagranicznych nie moze deprecjonowa¢ uznanej i dokladnie
zbadanej przez lata metody. Niekiedy za bardzo fascynujemy si¢ tym co amery-
kanskie. Czesto po dokladnym zapoznaniu si¢ z prezentowang problematyka do-
chodzimy do wniosku, ze poziom badan prowadzonych w tym zakresie w Polsce
czy tez w innych krajach Europy jest znacznie wyzszy niz poziom amerykanski.
Klasycznym przykladem moze by¢ problematyka identyfikacji cztowieka na pod-
stawie uzgbienia, znana juz ludzkosci od wiekow. Wspodlczesnie problematyka
ta posiada na $wiecie bardzo bogatg literature*’. Wyliczono, iz z zakresu badan

3 P. Kruszynski (red.), Wyktad prawa karnego procesowego, Bialystok 1998, s. 61,
a takze D. Solodow, Ocena dowodow naukowych..., wyd. cyt., s. 164.

¥ Por. J. Widacki (red.), Kryminalistyka..., wyd. cyt., s. 178-179.

0 J. Konieczny, Kryzys czy zmiana..., wyd. cyt.,s. 11in.

1 Por. chociazby podstawowe, najnowsze podreczniki w tym zakresie — D.R. Senn,
P.G. Stimson, Forensic Dentistry, London-New York 2009; E.E. Herschaft, M E. Alder,
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identyfikacyjnych zebdw, ukazalo sie w latach 1960-1999 na $wiecie ponad 1500
artykuléw naukowych, z czego okoto 45% dotyczyto relacji i omdéwienia poszcze-
gélnych przypadkow a jedynie okoto 25% zawieralo przedstawienie wynikéw ory-
ginalnych badan naukowych*. Od wielu juz lat trwa dyskusja dotyczaca mozliwo-
$ci identyfikacyjnych sladow zebdw na przedmiotach zmieniajacych swoj ksztalt,
a szczegblnie na powierzchni ludzkiego ciala, gdyz $lad taki ulega szybkim i ta-
twym, zdaniem autoréw, deformacjom®. Problem jest powazny. Niektorzy auto-
rzy watpiag w mozliwoéci wydawania opinii kategorycznych w przypadkach §ladow
ze¢bow na ludzkim ciele, inni szukajg potwierdzenia identyfikacji odontoskopijnej
w badaniach DNA substancji slinowej z pobliza $ladu. W moim przekonaniu, pro-
blem tkwi w troche innym miejscu. Zdecydowana wigkszo$¢ odontologéw, tych
prowadzacych badania naukowe i praktykow to lekarze, stomatolodzy, niekiedy
medycy sagdowi*’. Osoby te najczesciej identyfikujg na podstawie uzgbienia zwlo-
ki, okreslaja na tej podstawie wiek przyzyciowy czlowieka, charakterystyczne ce-
chy leczenia ze¢ba itp. Zajmujg si¢ wigc typowymi zagadnieniami odontologii jako
nauki medycznej. Rzadko majg w swojej praktyce do czynienia ze sladami zebow
i typowa, kryminalistyczna interpretacja $ladow sprawia im niekiedy dos¢ duze
trudnosci. Zazwyczaj analizujg ogélny obraz sladow, sa w stanie rozr6zni¢ na $la-
dzie poszczegélne zeby i ich charakterystyczne ustawienie oraz dopasowuja obraz
$ladu dowodowego do sladéw (zebow) poréwnawczych, stwierdzajac wigksze lub
mniejsze pomiedzy nimi zgodnosci. W przypadku braku oczywistych zgodnosci
sprawa jest prosta — biegly wydaje opinig, ze §lad zg¢boéw nie pochodzi od danej
osoby. Gdy jednak takie zgodnosci zostang stwierdzone, biegty niekiedy ma pro-
blem — kiedy wyda¢ opinig¢ kategoryczna, a kiedy jedynie w granicach prawdopo-
dobienstwa. Analizujac bogatg literature przedstawiajagca omowienie poszczegol-
nych spraw dochodzimy do wniosku o duzej subiektywnej ocenie przez biegtego

D.K. Ord, R.D. Rawson, E.S. Smith, Manual of Forensic Odontology, Boston 2010;
C.M. Bowers, Forensic Dental Evidence, Elsevier Science and Technology, Oxford 2010.

2 LA. Pretty, D. Sweet, The scientific basis for human bitemark analyses — a critical
review, “Science and Justice” 2001, nr 41(2), s. 86.

** H. Bernitz, ].H. Owen, W.EP. van Heerden, T. Solheim, An Integratet Technique for
the Analysis of Skin Bite Marks, “Journal of Forensic Science”, Vol. 53, No 1, 2008, s. 194 in.;
M.]J. Saks, J.J. Koehler, The Coming Paradigm Shift in Forensic Identification Science, “Sci-
ence’, Vol. 309, August 2005, s. 892-893; C.M. Bowers, Problem — based analysis of bite-
mark misidentifications: The role of DNA, “Forensic Science International” 2006, No. 1598,
s.104in.

* R.T. Glass uwaza, iz odontologia sgdowg powinni zajmowac¢ sie jedynie lekarze
i stomatolodzy — R.T. Glass, Forensic Odontology [w:] S.H. James, J.J. Nordby (red.), Fo-
rensic Science an Introduction to Scientific and Investigative Techniques, London-New York
2009, s. 81. Ze stanowiskiem takim mozna si¢ zgodzi¢ co do przypadkéw identyfikacji
zwlok, okreslania wieku na podstawie uzebienia, charakterystycznych cech zgryzu, lecze-
nia, badan DNA i innych. W przypadku jednak identyfikacji sladu zebéw konieczne sg wie-
dza i doswiadczenie kryminalistyczne, szczegdlnie w zakresie analizy i identyfikacji sladdw.
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danego przypadku. To faktycznie moze budzi¢ watpliwosci, powodowaé pomytki
i wywolywac dyskusje co do faktycznego braku jasnych kryteriéw i standardow
identyfikacji i zdaniem niektérych autoréw czesciej ekspertyza sladéw zebow po-
zwala na eliminacje podejrzanych niz na zidentyfikowanie sprawcy. Powodem
takiego stanu rzeczy jest brak wyrdznienia, chociazby ramowego, katalogu cech
indywidualnych, brak prowadzonych badan w zakresie czestosci wystepowania po-
szczegllnych cech, okreslenia mozliwo$ci powtarzania si¢ danego ukladu zebow.
Z drugiej za$ strony brak jest spojnej, wynikajacej z szerokich badan i wyliczen
statystycznych, metodyki wykonywania ekspertyzy sladu zebow z uwzglednieniem
katalogu cech indywidualnych, gdyz wtasnie te cechy decyduja o mozliwosciach
identyfikacyjnych. Wykorzystanie nawet najbardziej zaawansowanych technologii
obrébki komputerowej przy tego rodzaju identyfikacji nie rozwiazuje problemu,
gdyz komputer i oprogramowanie to tylko narzedzie. Jezeli nie jest uwzglednia-
ny katalog cech identyfikacyjnych (katalog opracowany w wyniku szerokich ba-
dan, weryfikowalny i sprawdzalny) to zastosowanie najnowszych technologii nie
podniesie nam jako$ci badan i nie zagwarantuje poprawnego wyniku.*> Podobnie
kwestie wystepuja w zakresie daktyloskopii, cheiloskopii, czy otoskopii. W polskiej
praktyce kryminalistycznej w ramach tych dziedzin wypracowano katalog cech in-
dywidualnych, wyliczono czesto$¢ wystepowania tych cech i prawdopodobienstwo
powtdrzenia si¢ danego ukladu cech u dwdch réznych oséb*. Oczywiscie kazda
opinia bieglego jest subiektywna, chociaz zbudowana jest na przestankach obiek-
tywnych?. Subiektywna jest takze ocena danego dowodu przez organ procesowy
i sedziego. To wlasnie instancyjno$¢ postgpowania sgdowego ma ochronic¢ obywa-
tela przed pomytkami sadowymi.

Kryminalistyka jako przedmiot dydaktyki i zespol instytucji
naukowo-badawczych zajmujacych si¢ kryminalistyka

Kwestie te s3 oczywiste i nie wymagaja szczegdtowego przedstawienia. Dla
przedstawicieli organéw $cigania, kryminalistyka jest przedmiotem zawodowym,
obowiazkowym, znajdujacym sie w programach wielu szkoét i uczelni resortowych.
Wspolczesny prawnik styka sie z kryminalistyka po raz pierwszy w trakcie stu-
diow*®. Wprawdzie obecnie kazdy juz wydzial prawa, a takze administracji wyz-
szych uczelni posiada katedre, zaklad czy pracownie¢ kryminalistyki, lecz przed-
miot ,kryminalistyka” nie miesci si¢ w ramach przedmiotéw podstawowych.

> J. Kasprzak, Odontoskopia kryminalistyczna, Olsztyn-Szczecin 2011, s. 8-10.

% Por. C. Grzeszyk, Daktyloskopia, Warszawa 1992; J. Moszczynski, Daktyloskopia,
Warszawa 1997; J. Kasprzak, Cheiloskopia kryminalistyczna, Warszawa 1991; J. Kasprzak,
Otoskopia kryminalistyczna. System identyfikacji. Zagadnienia dowodowe, Olsztyn 2003.

¥ Por. . Moszczynski, Subiektywizm w badaniach kryminalistycznych. Przyczyny i zakres
stosowania subiektywnych ocen w wybranych metodach identyfikacji cztowieka, Olsztyn 2011.

* Por. B. Holyst, Kryminalistyka jako przedmiot dydaktyki, ,,Problemy Kryminalistyki”
1986, nr 174, s. 547 i n.
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Wspolczesna wiedza prawnicza przekazywana studentom jest tak rozlegla, ze kry-
minalistyce przypada rola przedmiotu specjalizacyjnego, dodatkowego, czyli naj-
cze$ciej fakultatywnego. Moze sie wiec tak zdarzy¢, ze przyszly prokurator, se-
dzia, adwokat, na studiach w ogoéle nie bedzie mial stycznosci z kryminalistyka.
Wszelkie proby dyskusji na réznego rodzaju forach okreslajacych ramy progra-
mowe studiéw prawniczych konczg si¢ zazwyczaj sprowadzeniem kryminalistyki
do rangi nauki policyjnej, dodatkowej, niekoniecznie przysztemu prawnikowi po-
trzebnej. Taka sytuacja powoduje powiekszanie sig¢, niestety, przepasci pomiedzy
wspolczesng naukg kryminalistyki, reagujaca na zmiany we wspodlczesnej prze-
stepczosci, a wiedza prawnika. Sytuacje t¢ nie poprawiaja pozniejsze szkolenia
w ramach aplikacji, gdyz dobor tematéw kryminalistycznych i poziom ich prowa-
dzenia jest dyskusyjny.

Kolejng kwestig godng zauwazenia jest powstawanie w Polsce szeregu pozapo-
licyjnych jednostek badawczych wykonujacych ekspertyzy kryminalistyczne. Daje
to szanse na wigkszy obiektywizm bieglych, co jest szczegdlnie istotne w perspek-
tywie zmian kodeksowych zmierzajacych do zwigkszenia kontradyktoryjnosci pro-
cesu karnego (szczegélnie w fazie jurysdykcyjnej).

Kryminalistyka jako forma swiadomosci spolecznej i problem
znajomosci kryminalistyki wérod prawnikow

Mogloby sie wydawac, iz wspolczesnie nie trzeba nikogo przekonywac, ze kry-
minalistyka funkcjonuje w ramach nauk prawnych* i jest szczegdlnie blisko zwia-
zana z postepowaniem karnym i prawem karnym materialnym. Bardzo trafnie
problem ujmuje B. Hotyst, twierdzac, iz ,jednym z waznych czynnikéw determi-
nujacych wspolczesng skuteczno$¢ scigania karnego i efektywnos¢ spetniania za-
dan ciazacych na instytucji wymiaru sprawiedliwosci jest upowszechnienie zna-
jomosci kryminalistyki nie tylko wsrédd pracownikéw organéw policyjnych, lecz
réwniez w gronie prokuratoréw, sedziow i adwokatéw. Przygotowanie prawnika
w dziedzinie kryminalistyki jest podstawg ochrony praworzadnosci. Niewatpliwie
mozna by unikna¢ wielu pomylek sadowych, umorzen postepowan, wyrokow
uniewinniajacych (z braku dowodéw, mimo tego, iz wszyscy wiedza, ze oskarzony
jest groznym przestepca), gdyby prokuratorzy i sedziowie znali doktadnie nauko-
we metody sledcze. Niestety, stopien znajomosci podstawowych nawet zagadnien
z zakresu naukowych metod $ledztwa jest wsrod prawnikéw wciaz niedostatecz-
ny, o czym $wiadczg zaskakujace wrecz przypadki ignorancji™’. Rzeczg zrozu-
mialg jest, ze od sedziow, adwokatow i nawet prokuratoréw nie mozna wymagac
doktadnej znajomosci techniki kryminalistycznej. Powinni jednak oni zna¢ na

* " Por. przyktadowo J. Kasprzak, B. Mtodziejowski, W. Brzek, J. Moszczynski, Krymi-
nalistyka..., wyd. cyt., s. 13, a takze E. Gruza, M. Goc, J. Moszczynski, Kryminalistyka...,

wyd. cyt., s. 13.
*° B. Holyst, Kryminalistyka, Warszawa 2010, s. 43.
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poziomie ogolnym metody zabezpieczania materialu dowodowego, orientowac si¢
w zakresie mozliwo$ci przeprowadzenia poszczegélnych ekspertyz oraz ich war-
tosci dowodowej, a takze wiedzie¢, w jakim stadium i jakie elementy dowodow
rzeczowych nalezy zabezpieczy¢®'. Prawnik nieznajacy kryminalistyki faktycznie
»kapituluje” przed bieglym, czg¢sto nie mogac nalezycie oceni¢ znaczenia dowodo-
wego przeprowadzonych badan, wartosci zastosowanych metod oraz kwalifikacji
eksperta. Prokurator lub sedzia moze nie umie¢ przeprowadzic¢ ekspertyzy, jednak
musi si¢ orientowa¢, jaki procent niepewnosci tkwi w metodach badawczych za-
stosowanych przez eksperta. Niepewnos¢ te musi on uwzgledniaé, oceniajac cato-
ksztalt materialu dowodowego®*. Znajomosci kryminalistyki nie mozna sprowa-
dza¢ jedynie do wiedzy z zakresu techniki kryminalistycznej, aczkolwiek udziat
prokuratora w ogledzinach miejsca zdarzenia (w $wietle ostatnich badan i pro-
wadzonych spraw) pozostawia naprawde wiele do zyczenia®. Prawnik pracujacy
w organach $cigania, czy tez wymiaru sprawiedliwosci podejmuje réwniez szereg
czynnodci taktycznych. To wladnie wiedza kryminalistyczna jest konieczna do
prawidlowego przestuchania §wiadka, podejrzanego, przeprowadzenia konfron-
tacji, okazania, przeszukania, eksperymentu procesowego czy tez wreszcie prowa-
dzenia wielu czynnosci rozpoznawczo operacyjnych®. Trudno jest tutaj wyraznie
rozrézni¢ i wymieni¢ wszystkie czynnosci, gdzie wiedza kryminalistyczna jest
przydatna, a nawet konieczna. Mozna przeciez jeszcze wspomnie¢ o planowaniu
postepowania, tworzeniu wersji i ich sprawdzaniu i weryfikacji. W $wietle naj-
nowszych tendencji, gdy organ $cigania oprocz klasycznego dzialania retroaktyw-
nego (podejmowanego po zaistnieniu przestepstwa) bedzie coraz szerzej dzialal
proaktywnie (wyprzedzajaco i profilaktycznie) wiedza z zakresu wywiadu kry-
minalnego, analizy kryminalnej czy tez profilowania bedzie coraz wazniejsza®.
Czy zatem problem znajomo$ci kryminalistyki przez prawnikéw jest problemem

U ). Gurgul, Sprzezenie: biegly — prokurator (policjant), ,Problemy Kryminalistyki”
1997, nr 216, s. 30 i n.; J. Gurgul, Wybrane problemy w kontaktach organu procesowego z bie-
glym, ,,Problemy Kryminalistyki” 2004, nr 244, s. 16 i n.

2 B. Holyst, Kryminalistyka..., wyd. cyt., s. 43, a takze M. Matkiewicz, Wykorzystanie
opinii biegtego w polskim procesie karnym, ,Problemy Kryminalistyki” 2008, nr 259, s. 26
i n. oraz M. Malkiewicz, Ocena dowodu z opinii bieglego przez organ procesowy w postepo-
waniu karnym, ,,Problemy Kryminalistyki” 2008, nr 260, s. 551 n.

3 Por. M. Malkiewicz, Ogledziny zwlok i miejsca ich znalezienia, Warszawa 2010,
a takze por. wyniki bardzo ciekawych badan: V. Kwiatkowska-Wdjcikiewicz, Ogledziny
miejsca. Teoria i praktyka, Torun 2011.

 Por. Z. Czeczot, T. Tomaszewski, Kryminalistyka ogélna..., wyd. cyt., s. 24 i n.; J. Wi-
dacki (red.), Kryminalistyka, Warszawa 2008, s. 5 i n.

 J. Konieczny, Kryzys czy zmiana..., wyd. cyt., s. 5, a takze P. Chlebowicz, W. Filip-
kowski, Analiza kryminalna. Aspekty kryminalistyczne i prawnodowodowe, Warszawa 2011;
J. Konieczny, M. Szostak (red.), Profilowanie kryminalne, Warszawa 2011; J. Golebiowski,
Profilowanie kryminalne, Warszawa 2008.
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nowym? Oto6z nie! Problem ten jest podnoszony juz od czaséw H. Grossa™ i, nie-

stety, w dalszym ciagu jest problemem aktualnym. Zdaniem T. Hanauska krymi-

nalistyka znajduje swoje najwigksze zastosowanie w ramach:

 czynnosci procesowych, zwlaszcza w stadium przygotowawczym procesu,

» czynnosci operacyjno-rozpoznawczych,

o ekspertyz wykonywanych przez bieglych dla potrzeb procesu, zwlaszcza kar-
nego”’.

W latach 70. M. Kulicki zwrdcil juz uwage na konieczno$¢ wykorzystywania kry-
minalistyki przez sedzidw, twierdzac, ze w postepowaniu sadowym kryminalistyka
ma szerokie pole do dzialania, gdyz bada si¢ osobowe i rzeczowe zrédta dowodowe,
podejmuje si¢ decyzje o przydatnosci i realnosci wnioskowanego srodka dowodowe-
go, przeprowadza si¢ konfrontacje, dokonuje ogledzin, powoluje biegtych i okresla
zakres ekspertyz, przeprowadza doswiadczenia lub odtworzenie przebiegu zdarze-
nia. Czynnoéci podejmowane przez sad w toku postepowania dowodowego musza
by¢ odpowiednio udokumentowane, co réwniez wymaga przygotowania kryminali-
stycznego. W stadium wyrokowania wreszcie, jakze czgsto nieznajomos¢ krymina-
listyki ze strony sedziego sprawia, ze sadowi wymykaja si¢ argumenty wynikajace
ze zmudnych badan bieglych, czy tez przeprowadzonych czynnosci. Mozliwa jest tak-
ze i inna sytuacja, gdy sedzia kieruje si¢ jedynie autorytetem biegtego czy tez renoma
placéwki przeprowadzajacej badania. W postepowaniu przed sagdem drugiej instancji
sad kontroluje miedzy innymi prawidlowos¢ ustalen faktycznych i poprawnos¢ ocen,
a nawet niekiedy uzupelnia postepowanie dowodowe. I w tym wigc stadium zasady
kryminalistyki odgrywaja role i nie moga by¢ obce sedziemu®. Niekiedy sedziowie
nie u$wiadamiajg sobie, ze, intuicyjnie, stosujg na co dzien metody kryminalistyczne.
Przypomina to troche bohatera komedii Moliera, Pana Jourdain, ktéry uswiadamia
sobie, ze mowi proza™. Jakze czesto sedziowie popelniajg bledy nakazujac bieglemu
przeprowadzenie ogledzin, czy tez eksperymentu procesowego i nie wiadomo, czy
mamy tu do czynienia tylko z nieznajomosciag kryminalistyki.

Kryminalistyka jako element wspolczesnej nauki w systemie sil
wytworczych nowoczesnego spoleczenstwa

W tej kwestii trzeba poruszy¢ problem stalego dostosowywania si¢ kryminalistyki
do zmieniajacych si¢ form przestepczosci, szczegodlnie przestepczosci zorganizowanej,

% Por. E. Locard, Dochodzenie przestgpstw..., wyd. cyt., s. 18; J.J. Bossowski, Wiadomo-
$ci z nauk kryminologicznych, Poznan 1946, s. 15; P. Horyszowski, Kryminalistyka..., wyd.
cyt., s. 5.

7 T. Hanusek, Kryminalistyka — zarys wyktadu, Krakéw 1996, s. 27.

8 M. Kulicki, Kryminalistyka (zarys wykladu), cz. 1, Toruni 1972, s. 18-19; por. M. Ku-
licki, V. Kwiatkowska-Wojcikiewicz, L. Stepka, Kryminalistyka, Wybrane zagadnienia teorii
i praktyki sledczo-sgdowej, Torun 2009.

* Molier, Mieszczanin szlachcicem, ze zbioru Skgpiec i inne komedie, Krakéw 2007, s. 301.
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komputerowej czy terrorystycznej®’. W tym zakresie trzeba poszukiwaé nowych roz-
wigzan taktycznych wspierajacych ,klasyczng” kryminalistyke z wykorzystaniem no-
wych rodzajéw sladoéw; mozna tu przyktadowo wymieni¢ slady wirtualne.

Na tej plaszczyznie dochodzi takze do pewnych podzialéw kryminalistyki na

kryminalistyke sedziego, czy tez kryminalistyke adwokacka.

Z przedstawionego omowienia nalezy przyja¢, ze nie mozna mowic o ,,zmierz-

chu” czy tez koncu kryminalistyki. Nastepuje jedynie proces zmiany jej tozsamosci
i paradygmatow i to proces najbardziej chyba gwaltowny w dziejach tej nauki.

Podsumowujac, mozna ramowo okresli¢ kierunki zmian tozsamosci wspolczes-

nej kryminalistyki:

upowszechnienie wiedzy kryminalistycznej wsréd prawnikow,

szerokie wprowadzanie nowych technologii informatycznych wspomagajacych
dzialania sledcze i operacyjne (analiza kryminalna, wywiad kryminalny, profi-
lowanie, zintegrowane bazy danych),

dazenie do uzyskania wlasciwego statusu bieglego,

wypracowanie nowych metodyk $ledczych, szczegoélnie w zakresie przestep-
czo$ci zorganizowanej, terrorystycznej i komputerowej,

rozwdj metod badawczych sladow wirtualnych,

kontynuowanie badan nad mozliwo$ciami zobiektywizowania opinii biegtego.

0 Por. H. Kotecki, Pilne zadania badawcze z zakresu kryminalistycznej problematyki

wspélczesnej zorganizowanej przestgpczosci gospodarczej w Polsce [w:] J. Wojcikiewicz (red.),
Rozprawy z Jatowcowej Gory, Krakow 2004, s. 47 i n.






Grazyna Kedzierska*

Nauczanie kryminalistyki w Polsce'

Historia nauczania kryminalistyki

Kryminalistyka korzeniami siega czasoéw, gdy zrodzilo si¢ przestepstwo. Jednak
naukowa kryminalistyka pojawila sie jako refleksja nad procesem karnym zaledwie
sto kilkadziesiat lat temu. Do powstania nauki przyczynita si¢ potrzeba praworzad-
nego realizowania czynnosci procesowych, zastapienie procesu inkwizycyjnego
kontradyktoryjnym, wymog szerokiego uwzgledniania praw jednostki. Powstanie
nauki kryminalistyki jest tez laczone z zapotrzebowaniem procesu karnego na na-
ukowe metody wykrywania przestepstw i przestepcow i z tego powodu temuz pra-
wu karnemu gltéwnie miata ona stuzy¢. W skrajnych jednak przypadkach niektérzy
prawnicy traktowali kryminalistyke jako zbioér wiadomosci potrzebnych jedynie
organom $cigania i wymiaru sprawiedliwo$ci, niestwarzajacych przy tym mozliwo-
$ci rozwoju badan teoretycznych.

W dniu 13 pazdziernika 1894 r. na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu
Lwowskiego wyktad inauguracyjny wyglaszat Leon Wachholz” Byl to wyklad z me-
dycyny sadowej, ale tekst ten powinien by¢ ideg przewodnia dla tych, ktérzy dzi-
siaj ukladaja programy dla studiéw prawniczych nie doceniajac kryminalistyki
ze szkoda dla organdw $cigania i wymiaru sprawiedliwosci’. Na tym tle szczegdl-
nego znaczenia nabierajg poglady W. Makowskiego*, ktory juz w roku 1924 propo-
nowal praktyczne rozwigzanie problemu nauczania kryminalistyki na wydziatach
prawa w Polsce.

Jednak edukacja kryminalistyczna, w sensie regularnego procesu dydak-
tycznego odrebnego przedmiotu, jest znacznie blizsze wspolczesnosci, poniewaz

*  G. Kedzierska — dr, Niepanstwowa Wyzsza Szkota Pedagogiczna w Biatlymstoku.

' Tekst w jezyku rosyjskim znajduje si¢ w publikacji wydawnictwa Uniwersytetu
w Charkowie.

> Leon Jan Wachholz (1867—1942) byt profesorem medycyny sadowej, ale uprawiat
takze chemie i toksykologie sadowa oraz spory zakres dwczesnej wiedzy kryminalistycznej
— badania broni palnej, metodyke ogledzin, badania pisma recznego. Zastuzony dydaktyk
Uniwersytetu Jagielloniskiego, autor podrecznikéw.

*  Por. J. Widacki, Stulecie krakowskich detektywéw, Krakow 1992, s. 121.

* 'W. Makowski, Uniwersyteckie studium prawnicze, Warszawa 1924.
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powstanie kryminalistyki jako nauki nie oznaczato réwnoczesnego wprowadzenia
jej nauczania. W Polsce przed II wojng $wiatowa nie powstaly praktycznie zadne
uniwersyteckie placowki kryminalistyczne. Na niekt6érych uczelniach odbywaly sie
co prawda wyklady z kryminalistyki, lecz prowadzili je w zasadzie medycy sadowi
lub przedstawiciele organéw $cigania.

Znaczacy postacig kryminalistyki byl wtedy Wiadystaw Sobolewski, bowiem
réwnolegle z pelnionymi obowigzkami stuzbowymi w Policji Panstwowej propago-
wal t¢ nauke wsrdd policjantow i studentéw prawa. Policjantom zagadnienia z kry-
minalistyki przedstawial na kursach $ledczych. Na przyktad w 1927 r. w Warszawie
prowadzil zajecia z kryminalistyki na kursie dla wyzszych funkcjonariuszy Policji.
Wyklady dra Sobolewskiego dzigki jego elokwencji i wiedzy kryminalistycznej
cieszyly si¢ duzym powodzeniem wsrod kursantow. Oprocz zaje¢ z policjanta-
mi W. Sobolewski mial réwniez zajecia dydaktyczne na wyzszych uczelniach.
Na Uniwersytecie Poznanskim prowadzit lektorat z kryminalistyki, a w 1936 r.
prof. W. Makowski powierzyt W. Sobolewskiemu seminarium kryminalistyczne na
Uniwersytecie Warszawskim®.

W 1913 r. Gustaw Groeger napisal, ze wzorem austriackiego uniwersytetu
w Grazu rowniez inne uczelnie bedg tworzy¢ katedry kryminalistyczne, a z chwila,
gdy studenci prawa zaznajamia¢ sie zaczng z zasadami kryminalistyki rozpocznie
sie nowa era w dziejach procesu karnego, gdyz bedzie si¢ on wtedy opieral na mate-
rialnych §ladach przestepstwa®. Optymistyczne proroctwa dra G. Groegera spelnily
sie catkowicie, chociaz dopiero lata 50. XX wieku zaowocowaly szerokim powsta-
niem uniwersyteckich pracowni kryminalistycznych i wprowadzeniem nauczania
kryminalistyki.

Wyktady z kryminalistyki otworzono w 1946 r. na Uniwersytetach Warszaw-
skimiLodzkim, pdzniej takze w Krakowie, Poznaniu i Wroctawiu oraz w Wyzszej
Szkole Prawniczej im. T. Duracza. Pierwsza Katedra Kryminalistyki powstala
w 1956 r. na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego. Zato-
zycielem i kierownikiem tej Katedry byl prof. Pawel Horoszowski, autor wydane-
go rok wczesniej w Warszawie podrecznika pt. Kryminalistyka. W tym samym
czasie nastgpila radykalna reforma studiéw prawniczych i kryminalistyka stala
sie przedmiotem fakultatywnym. Byl to krok wstecz, ktéry niewatpliwie utrudnit
w Polsce rozwdj tej dyscypliny’. Znaczenie kryminalistyki dla nalezytego przygo-
towania do zawodu prawniczego bylo ciggle niedoceniane.

Kilka lat temu ta pierwsza w Polsce Katedra Kryminalistyki stata si¢ ini-
cjatorka powolania Centrum Badan Sadowych, unikalnej miedzywydzialowe;j
jednostki badawczo-dydaktycznej. W ramach Centrum wspolpracujg cztery

> <http://www.kuriergalicyjski.com/index.php/redakcjapoleca/1189-ojciec-polskiej-

-kryminalist...>, dostep: 30 lipca 2013 r.

¢ V. Kwiatkowska-Darul, J. Wéjcikiewicz, Proroctwa kryminalistyczne dra Gustawa
Groegera 95 lat péZniej, ,,Problemy Wspotczesnej Kryminalistyki” 2008, t. XII, s. 105.

7 P. Horoszowski, Kryminalistyka, Warszawa 1958, s. 34.
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wydzialy Uniwersytetu Warszawskiego: Biologii, Chemii, Fizyki oraz Prawa
i Administracji poszukujac nowych interdyscyplinarnych pol badawczych oraz
przekazujac wiedze teoretyczng wspartg intensywnym dzialaniem praktycz-
nym. W dzisiejszych czasach nalezy ksztalci¢ kryminalistykow, ktorzy oprocz
wykonywania badan kryminalistycznych, beda takze przygotowani do zarza-
dzania placéwka laboratoryjna. Polityka Unii Europejskiej preferuje wzmacnia-
nie potencjatu edukacyjnego uczelni wyzszych i prowadzenie badan interdyscy-
plinarnych, a w tej ostatniej kwestii kryminalistyka sprawdza si¢ nadzwyczaj
dobrze®.

Na Uniwersytecie Mikotaja Kopernika w Toruniu Zaktad Kryminalistyki
powstal w 1969 r. z inicjatywy prof. Mariusza Kulickiego. Pod koniec XX wie-
ku po licznych probach zapewnienia kadry naukowo-dydaktycznej w Katedrze,
ustalil si¢ jej liczbowy stan osobowy. Zmiany personalne, jakie wymusil uptyw
czasu spowodowaly, ze na etacie profesora dzisiaj jest dwczesna asystentka,
a pracownik techniczny ma stopien doktora. Problemy kadrowe zawsze byty
bezposrednio zwigzane z barierg niskich zarobkéw pracownikéw nauki oraz
konieczno$cig zapewnienia im pensum. Ten drugi warunek stoi w jawnym kon-
flikcie z fakultatywnoscig przedmiotu, jakim jest kryminalistyka na kierunku
»prawo” w Polsce’.

Aktualny system nauczania kryminalistyki

Obecnie system nauczania kryminalistyki w Polsce opiera si¢ na trzech kom-
ponentach:

— nauczanie na uczelniach cywilnych, do ktérych nalezg uniwersytety oraz
Wyzsze uczelnie niepanstwowe;

— nauczanie w systemie szkolnictwa stuzb mundurowych;

— nauczanie w ramach szkolen organizowanych przez rézne inne instytucje.

W szkotach wyzszych panstwowych i niepanstwowych kryminalistyka jest

w programie studiow jednolitych magisterskich oraz studiéw I i II stopnia na:

— prawie;

— administracji;

— naukach o bezpieczenstwie obejmujacych takie kierunki, jak: bezpieczenstwo
wewnetrzne, systemy bezpieczenstwa publicznego, zarzadzanie bezpieczen-
stwem;

— kryminologii;

— innych kierunkach, jak pedagogika, na przyktad na specjalnosci wychowanie
obronne z problematyka przestepczosci.

8 T. Tomaszewski, Tradycja i przyszlos¢ w nauczaniu kryminalistyki na Uniwersyte-

cie Warszawskim, ,,Problemy Wspoétczesnej Kryminalistyki” 2008, t. XII, s. 326.
® M. Kulicki, Kryminalistyka w Uniwersytecie Toruriskim, ,,Policyjny Biuletyn Szkole-
niowy” 1996, nr 3-4, s. 83.



