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Grzegorz Wroblewski, March — Abstract Awakening, akryl na plétnie, 30 x 30 cm, 2007 .

Grzegorz Wroblewski (ur. w 1962 r. w Gdahsku) — poeta, malarz i dramaturg. W latach 1966-1985 mieszkal w Warszawie,
od 1985 r. mieszka w Kopenhadze. Laureat Nagrody duniskiego wydawnictwa Brondum/Aschehoug (1995), dwukrotnie
wyrdzniony w Konkursie na Brulion Poetycki (1990, 1992). Wydal m.in.: zbiory wierszy: Ciamkowato$¢ zycia (1992,
2002), Planety (1994), Dolina krélow (1996), Symbioza (1997), Prawo serii (2000), Pomieszczenia i ogrody (2005), Noc
w obozie Corteza (2007), Pan Roku, Trawy 1 Turkuséw (2009), Kandydat (2010), Hotelowe koty (2010), Dwie kobiety
nad Atlantykiem (2011), Wanna Hansenéw (2013), Kosmonauci (2015), Namiestnik (2015); zbiory szkicow, prozy i prozy
poetyckiej: Kopenhaga (2000), Android i anegdota (2007), Pomytka Marcina Lutra (2010), Gender (2013), Blue Pueblo
(artbook razem Wojtkiem Wilczykiem, 2015); dramaty: Hologramy (2006), Lodéwka (2010); traktat: Nowa Kolonia
(2007); cd: Projekt1 (2006, razem z Bobim Peru — Maciejem Sinkowskim). Tlumaczony na kilkana$cie jezykow, m.in. na:
dunski, angielski, czeski, stowacki, wegierski, stowenski, wietnamski, norweski, szwedzki, rosyjski, hiszpanski i niemiecki.
Poza Polska wydal: Pjesme (2002), Our Flying Objects — selected poems (2007), A Marzipan Factory — new and selected
poems (2010), Kopenhaga — prose poems (2013), Let’s Go Back To The Mainland (2014), Digte (2015), Cindys Vugge
(2016) oraz Zero Visibility (2017). Obrazy/instalacje/obiekty prezentowal na wielu wystawach zbiorowych i indywidualnych
w Danii, Wielkiej Brytanii, Niemczech i Polsce.
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Wojciech Brzoska

najdluzsze Swiatla swiata

najdluzsze Swiatla Swiata
na drugim konicu mgly.

mezezyzna, ktory o maly wlos
nie powiesil sie na strunie

glosowe;.

a potem zobaczyl boga
w jakims$ ksztalcie,
bo mial wyobraznie.

on ustapil mu plecow,
po ktérych wspial sie
jak po jabtko

adama.

zaSpiewal: ta ostatnia niedziela,
Jjutro nic dla nas nie ma.

najdluzsze Swiatla Swiata
na samym koncu mgly.

mezczyzna wypatruje corki,
fowi ryby, $ni.

Wojciech Brzoska (ur. w 1978 r.) — poeta. Publikowal w wiekszo$ci najwazniejszych polskich
czasopism literackich i kulturalnych oraz w periodykach zagranicznych, m.in. ,Sodobnost”
(Stowenia), ,Manuskripte” (Austria), ,,Ostragehege” (Niemcy), ,Cordite Poetry Review” (Australia)
oraz w licznych antologiach w kraju i za granica. Mieszka w Katowicach. Pracuje w tamtejszym
wiezieniu. Thumaczony na angielski, niemiecki, czeski, stowacki, stowenski, serbski i hiszpanski.
Wspolzalozyciel i wokalista zespotu Brzoska i Gawronski, z ktorym wydal plyty: Nunatak (2012)
oraz Storice, lupa i mréwki (2015). W 2018 roku ukazala sie ptyta Brodzenie zespotu
Brzoska/Marciniak/Markiewicz. Wydat zbiory wierszy: Blisko coraz dalej (2000), Niebo nad
Sosnowcem (2001), Wiersze podejrzane (2003), Sacro casco (2006), przez judasza (2008), Drugi
koniec wszystkiego (2010), W kazdym momencie, na przyjscie i odejscie (2015), Jutro nic dla nas
nie ma (2017).



6 Witold Wirpsza

Cecylia Judek

Idylla na Glebokiem

W Szczecinie, w willowej cze$ci miasta Glebokie (teraz: osiedle Glebokie-Pil-
chowo), wérdd wysokich sosen i innych okazalych drzew, nieomal w lesie, wojewo-
da szczecinski Leonard Borkowicz, ktérego Putrament nazywal Leonardem I, po-
stanowil osiedli¢ pisarzy, tworzac malenika kolonie artystyczng. Glebokie, dawniej
podmiejska wie§ Glambeck, posadowiona na pénoc od Szczecina, o historii sie-
gajacej co najmniej XIII wieku (najstarsza wzmianka pochodzi z 1266 roku, kiedy
to polowa wsi przeszla na wlasno$é szczecinskiego koSciola Mariackiego), w latach
dwudziestych XX wieku zupelie utracita wiejski charakter. Ze wzgledu na swe
usytuowanie na skraju Puszczy Wkrzanskiej nad malowniczo polozonym jeziorem
o tej samej nazwie przeksztalcila sie w modng miejscowo$é. Zbudowane tu w tym
czasie kapielisko stalo sie magnesem dla zamoznych mieszkancow nie tylko Szcze-
cina, lecz takze Berlina, ktorzy wsrdd wysokich drzew budowali w poblizu jeziora
swoje wygodne, obszerne domy, czasem nawet z basenem w ogrodzie. W 1939 roku
osiedle Glebokie wlaczono w obreb niemieckiego miasta Stettin.

Po przejeciu w 1945 roku Pomorza Zachodniego przez polskie wladze, domy
pozostawione przez poprzednich mieszkancow niszczaly. Wojewoda szczecinski ptk
Borkowicz, ktéry mial ambicje utworzenia w Szczecinie silnego o$rodka kultury,
istotnego dla polskiej racji stanu ze wzgledu na nadgraniczne usytuowanie miasta,
zainicjowal idee osadnictwa kulturalnego. Przypuszczalnie na jego polecenie zin-
wentaryzowano potrzebne na ten cel zasoby mieszkaniowe, czego efektem byt do-
kument zatytutowany ,,Wykaz obiektow miejskich i wiejskich zabezpieczonych dla
pisarzy polskich na terenie Wojewodztwa Szczecinskiego™. W wykazie znalazly sie
takze domy z dzielnicy Glebokie. Kolejnym krokiem bylo wystosowanie w kwietniu
1947 r. apelu do oddzialoéw ZZLP (Zwiazku Zawodowego Literatow Polskich) w Kra-
kowie i Lodzi. W pi$mie, ktére podpisal w imieniu Wojewody Witold Wirpsza, Na-
czelnik Wydzialu Kultury i Sztuki Urzedu Wojewodzkiego, czytamy: ,,W zwigzku
z akcja repolonizacji kulturalnej Ziem Odzyskanych Minist. Kultury i Sztuki wzywa
literatow polskich do osiedlania sie w rejonie Pomorza Zachodniego. Na terenie woje-
wodztwa znajduje sie do dyspozycji literatow kilka will, ktére po matych remontach
na koszt Zarzadoéw Miejskich, beda mogly by¢ natychmiast objete przez literatow.
Ze swej strony zwracamy sie z gorgcym apelem do mlodziezy literackiej w tej spra-
wie, zaznaczajac, ze z jednej strony zarysowuja sie znoSne warunki zarobkowania
(Polskie Radio, teatry), z drugiej za$ sprawa ta wobec podobnej ze strony niemcow
[tak w oryginale — przyp. CJ.] posiada pierwszorzedne znaczenie polityczne. Ze
wzgledu na niszczenie wyzej wymienionych obiektow, szybki przyjazd literatow jest
W najwyzszym stopniu wskazany”2.

Oddzial E6dzki ZZLP, a doktadniej, jak wynika z zachowanej w zespole archiwal-
nym odpowiedzi, Juliusz Zulawski, prezes i Stanistaw Dygat, sekretarz, uznali akcje
za spdzniong, weze$niej bowiem z podobna inicjatywa wystapily wladze i oganiza-
cje Dolnego Slaska, wskutek czego ,,pewna cze$¢ naszych pisarzy juz tam wyjechala

t Archiwum Panstwowe Szczecin (dalej: APS), Zesp6l UWS [Urzad Wojewodzki Szczecinskil, sygn. 5045,
s. 83-84.

2 APS, Zesp6t UWS, s. 100. Pismo Wydziatu Kultury i Sztuki Urzedu Wojewddzkiego Szczecinskiego (tresé
pieczeci urzedowej) z 11 kwietnia 1947 r. (1.dz.586/1/47).
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i osiedlila sie na stale”s. Zaproponowali jedynie, aby wladze Wojewodztwa utwo-
rzyly na swdj koszt dom wypoczynkowy dla ich czlonkéw. Propozycja W. Wirpszy
wpisana odrecznie pod pismem ,,Dom na Glebokim ul. Stoneczna 40” zapewne nie
uzyskala akceptacji zwierzchnikow.

Efekty akcji zaczely by¢ widoczne dopiero po otrzymaniu deklaracji Zarzadu
Oddzialu ZZLP w Krakowie, ze ,kilku literatow reflektuje na wyjazd do Szczecina™.
Naczelnik Wirpsza wystapil pilnie do szczecinskiej delegatury Rzadu dla Spraw
Wybrzeza, aby uzyskac fundusze na remonty przygotowanych dla pisarzy domows.
W tym czasie Kazimierz Wyka informowat Czestawa Milosza przebywajacego na
placowce dyplomatycznej w Waszyngtonie: ,,Z Krakowa coraz wiecej pisarzy wynosi
sie systemem bezszmerowym. W najblizszym czasie Andrzejewscy i Galczynscy ma-
ja sie przeniesc gdzie$ pod Szczecin”®. Jerzy Andrzejewski, serdecznie zaprzyjaznio-
ny z Czestawem Miloszem od konca lat trzydziestych?, pisat do przyjaciela jesienia
1948 roku: ,Jak Ci juz wspominalem, od miesigca jestem na tzw. nowych Smieciach
w Szczecinie. Mamy tu wille, zreszta nie w samym mies$cie, tylko na jednym z osiedli,
ktore nazywa sie Glebokie i jest od miasta oddalone o sze$¢ kilometréw. Bardzo tu
jest pieknie. Willa wygodna, oSmiopokojowa, doskonale rozlozona i doé¢ porzadnie
odnowiona. Spory poza tym ogrod, zaraz za ogrodem duzy las i jezioro. Marysia sie-
dzi tu juz od maja, pilnowala remontu i wlozyla wiele energii w chodzenie dokota
r6znych spraw urzedowych. Chwilowo brakuje nam jeszcze troche mebli, ale mamy
je niebawem dostac, tak ze za pare tygodni dom powinien juz by¢ catkiem dopro-
wadzony do porzadku. Koszta remontu oplacito wojewbdztwo?®, ale i tak ten dom
pochlania pieniadze jak gabka. Warunki do pracy sa tu wlasciwie idealne, ale c6z
z tego, gdy zawsze, nawet w idealnych warunkach jest sie zawsze soba™.

Andrzejewscy, osiedlajac sie na Glebokiem, przy ulicy Pogodnej 34, stali sie sa-
siadami Wirpszow, ktorzy mieszkali tez przy tej samej ulicy, pod numerem 24. Obie
rodziny znaly sie juz z okresu wspolnego mieszkania w Krakowie przy ul. Krupniczej
22 w Domu Literatow nazywanym zartobliwie ,Domem czterdziestu Wieszczow”.
W powojennych czasach, kiedy mieszkanie bylo nie lada luksusem, schronienie zna-
lazly tam rowniez inne pisarskie rodziny — uchodZcy ze zrujnowanej stolicy, m.in.
Otwinowscy, Flukowscy, Kruczkowscy, Dygatowie, Broszkiewiczowie, Kazimierzo-
stwo Brandysowie, Galczynscy, Jerzy Zawieyski, Jadwiga Witkiewiczowa, wdowa
po Witkacym°. Dla wszystkich tych rodzin ,Dom Literatow bedacy siedziba wladz
ZZLP stal sie swego rodzaju komung, miejscem spozywania wspdlnych positkow,
pracy, zebran Zwiazku, wieczoréw autorskich, odczytow i zabaw™", co powiekszato
ich izolacje od problemow zwyklego spoteczenstwa. Do Krakowa dotart takze Cze-
staw Milosz z zona, ale zamieszkal nie w Domu Literatoéw, lecz wspolnie z Brezami
w czteropokojowym mieszkaniu przy ul. $w. Tomasza 26 m. 11, ktbére otrzymali
dzieki interwencji Adama Wazyka.

3 Tamze, s. 124. W Jeleniej Gorze osiedlit sie m.in. Jan Koprowski, Nina Rydzewska, ktora po kilku la-
tach, w 1953 roku przeniosta sie do Szczecina i zamieszkala w domu opuszczonym przez Jerzego An-
drzejewskiego, ktory przeniost sie do Warszawy.

4+ APS, UWS, sygn. 5045 s. 101. Pismo z dn. 22.05.1947 podpisal za Zarzad Tadeusz Kwiatkowski,
sekretarz Oddzialu ZZLP w Krakowie.

5 APS, UWS, sygn. 5045, s. 105.

¢ List z 16 marca 1948 r., w: Cz. Milosz, Zaraz po wojnie. Korespondencja z pisarzami. 1945-1950,
Krakow 1998, s. 117.

7 Wiecej na ten temat zob. Anna Synoradzka, Andrzejewski, Krakow 1997. Tu zwlaszcza rozdzial Przy-
Jjazn z Mitoszem i wspoélna z nim dziatalnosé, s. 47-53.

8 Jak pisze Synoradzka, koszta generalnego remontu wyniosty pot miliona zlotych, dz. cyt., s. 94.

9 List z 6 wrzeénia 1948 r., w: Cz. Milosz, Zaraz po wojnie..., dz. cyt., s. 92.

1o Wigcej na ten temat zob. Tadeusz Kwiatkowski, Niedyskretny urok pamieci, Krakow 1982.

1 A. Synoradzka, dz. cyt., s. 80.



Witold Wirpsza

Wspolne mieszkanie przy Krupniczej na dluzsza mete bylto nie do zniesienia.
Szukano wiec innych rozwiazan. Wirpszowie wyruszyli najpierw do Warszawy, gdzie
Witold przez krotki czas pracowal w prasie wojskowej, a potem do Szczecina. Kiedy
Andrzejewski w 1948 roku przeniost sie do Szczecina, ,postepowal tak — pisze jego
biografka, Anna Synoradzka — jakby dokonywal sie w nim przyspieszony proces
akceptacji doktryny marksistowskiej. Wynikato to z pewnoscia ze specyficznej at-
mosfery miasta, w ktorym dla inteligenckich srodowisk pro-PPR-owskich nie bylo
przeciwwagi w postaci ekwiwalentu krakowskiego »Tygodnika Powszechnego«.
Duzy wplyw wywierali na pisarza znajomi — sgsiedzi z osiedla Glebokie: Witold
Wirpsza, Wiktor Woroszylski, Tadeusz Rozewicz [blad Autorki — Rézewicz nie
mieszkal w Szczecinie, bywal jedynie go$ciem Wirpszow — przyp. CJ.], a takze przy-
jezdzajacy do nich z czestymi wizytami: Tadeusz Borowski, Andrzej Braun, Witold
Zalewski, Roman Bratny, kt6rzy jednoznacznie afirmowali rzady komunistyczne™2.
Potwierdzal to Woroszylski, wedlug ktérego Andrzejewski ,,jakby chcial sie w nas
wcielié, patrze¢ na §wiat naszymi oczami”3. W Szczecinie Andrzejewski rozwinat
dzialalno$¢ spoleczna w tutejszym Komitecie Obroncow Pokoju i Towarzystwie
Przyjazni Polsko-Radzieckiej. Przyczynil sie do zaloZenia szczecinskiego Oddziatu
ZLP 15 listopada 1950 r., obejmujac funkcje prezesa, ktora pelnil az do wyjazdu ze
Szczecina w 1952 r. Sekretarzem Oddziatu zostal Witold Wirpsza, a skarbnikiem —
Walerian Lachnitt. Ponadto opiekowal sie powolanym przy Oddziale Kolem Mlo-
dych. Pod wplywem Wiktora Woroszylskiego Lachnitt zostal czlonkiem PZPR. Ja-
ko jeden z pierwszych pisarzy otrzymal w 1949 r. Order Sztandaru Pracy I Klasy.
W 1952 roku zostal wybrany do Sejmu jako posel Ziemi Szczecinskiej. W tym sa-
mym roku przeniost sie do Warszawy, gdzie zostat redaktorem naczelnym ,,Prze-
gladu Kulturalnego” (do 1954).

Idylla na Glebokiem wygladata nieco inaczej w oczach kobiety. Anna Iwaszkie-
wiczowa zanotowala ,,Andrzejewscy mieszkaja w §licznym domku, ktéry wojewo-
da dal na ich rozporzadzenie. Prze§liczna okolica, lasy, jezioro. Fatalny jest tylko
brak dobrej komunikacji z miastem, bo bedzie do nich chyba jakie$ pietnascie ki-
lometréw od centrum miasta. (...) Jest autobus tylko dwie godziny wecze$nie rano,
a potem, zdaje sie, zaledwie dwa miedzy trzecia a piata, kiedy ludzie wracaja z pra-
cy. Tramwaj, ktory chodzi caly dzien, dojezdza najblizej o dwa i p6t kilometra od
nich”4. Leszek Szaruga zapamieta mame i sgsiadki wracajace z miasta obladowane
siatkami, wspomina tez polecenia matki, aby p6j$¢ po zapach do zupy, co oznaczato
wode z procesu przygotowania wedlin. O klopotach aprowizacyjnych moze $wiadczy¢
zapis L. Szarugi o ogrodach: , Byly rozlegte dos¢ i $wietnie przez poprzednich miesz-
kancow zadbane ogrody z jabloniami, gruszami, winiami, agrestem oraz wszel-
kich koloréw porzeczka, co okazato sie na owe chude do$é czasy zbawienne, choc
do dzi$ nie bardzo lubie wisnie, przypominajac sobie na zmiane spozywana zupe
wisniowa oraz pierogi z wisniami, takoz i kompoty na tych wlaénie owocach go-
towane”™s.

Wojewoda Leonard Borkowicz! z przedwojenng komunistyczng przeszloscia,
w ktorej znalazl sie m.in. pobyt w Berezie Kartuskiej, z wojennymi zastugami jako

2 Tamze, s. 98.

3'W. Woroszylski, Urodziny Jerzego, w: Na kurczqcym sie skrawku, Warszawa 1984, s. 230-235, za:
A. Synoradzka, dz. cyt., s. 98.

14 A. Iwaszkiewiczowa, Dzienniki i wspomnienia, Warszawa 2000, S. 464.

15 Leszek Szaruga, Podroz mego zycia, Szczecin, Bezrzecze 2010.

16 Zob. tez Pierwszy wojewoda szczeciriski. Dokumenty i komentarze (1945-1949), oprac. Z. Chmielew-
ski, K. Kozlowski, Szczecin 1986.
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oficer I Dywizji im. T. Ko$ciuszki i jako dowodca 1. Praskiego Putku Piechoty, po
bitwie pod Lenino (w ktorej zginal jego brat, Zbigniew) marzyl o wypelionych wi-
dzami szczecinskich teatrach i kinach, o preznych wydawnictwach, intensywnym
zyciu intelektualnym i kulturalnym miasta. W mie$cie juz dzialala rozglo$nia ra-
diowa, powstaly pierwsze czasopisma, teatry, wydawnictwa, szkoly wyzsze, zaczelo
powstawac Srodowisko literackie. Zamieszkali tu: Tymoteusz Karpowicz, juz po
mlodzienczym debiucie w Wilnie, Walerian Lachnitt, publicysta i krytyk literacki
powracajacy z obozu dipisow, w ktéorym poznal Konstantego Ildefonsa Galczyn-
skiego, dr Stanislaw Telega, absolwent polonistyki na Uniwersytecie Jagiellon-
skim dzialajacy przed wojna w krakowskiej grupie literackiej ,,Litart”, uciekajacy
przed konsekwencjami akowskiej przeszlosci, Stanistaw Szydlowski, dziennikarz
z ambicjami literackimi. Osiedli tu: piszacy marynarz Jan Papuga, Franciszek Gil,
Maria Boniecka, wkrotce zamieszkal na Glebokiem przy ulicy Jaworowej 17 Ed-
mund Jan Osmanczyk (od imienia Zony nazywal sw6j dom Rutiada, a w jednym
z wierszy podaje swoj adres: Szeroki Swiat 17). W dzielnicy Pogodno, blizej mias-
ta otrzymat wille Galczynski.

Wiktor Woroszylski, ktory za namowa Witolda Wirpszy, zdecydowat sie na osie-
dlenie w Szczecinie, wspominal: ,Wczesna wiosng [1949 — CJ.] znalezliSmy sie z zong
(...) wérodku nierealnej, jak na owe czasy, idylli, ktéra w swoich wloSciach probowat
stworzy¢ literatom snobistyczny wojewoda szczecinski Borkowicz. MieszkaliSmy
w willowej dzielnicy Glebokie, nad jeziorem o tej samej nazwie, my i Wirpszowie
naprzeciwko siebie, po dwdch stronach ulicy Pogodnej, Andrzejewscy pare krokow
dalej przy tej samej ulicy, Osmanczykowie jeszcze odrobine dalej, a Galczynscy
w innej cze$ci miasta w duzym domu, ktory niebawem porzucili, przenoszac sie
do Warszawy. Wszyscy mieliSmy z czasem porzucié nasz Disneyland, ja juz po kil-
kunastu miesigcach, Wirpsza w roku 1956, ale tymczasem stanowili$my grono dziw-
nych azylantéw, z jednej strony zarliwie eksponujacych sw6j komunizm, z drugiej
— zyjacych w znacznym oderwaniu od jego powszednich spraw i realiow, a wiec
przede wszystkim bez przytloczenia najbardziej gnebiaca ludzi w tym ustroju kwe-
stig mieszkaniowa, a ponadto w ogdle bez ,,Scie$nienia”, na luzie, we wlasnym srodo-
wisku, oddajac sie literaturze, muzyce, zyciu rodzinnemu, §wietowaniu, dysputowa-
niu. Przyjezdzali koledzy z Warszawy i Krakowa: do Wirpszéw — R6zewicz [dodajmy,
takze Tadeusz Borowski, Wistawa Szymborska — C.J.], do nas — miedzy innymi
Andrzej Braun i matematyk Ryszard Herczynski, z ktorym p6zniej Wirpsza wspolnie
pisal sztuke, nie wiem, czy doprowadzona do konca”".

Pomysl zgrupowania pisarzy w jednym miejscu wzorowano na sowieckich roz-
wigzaniach. Latwiejszy byl wowczas nadzor, przeplyw informacji i wzajemna in-
wigilacja. W Polsce przed zalozeniem szczecinskiej kolonii podobnie gromadnie
osiedlono pisarzy w Krakowie przy ul. Krupniczej 22, w Lodzi przy ul. Bandurskiego
8, a takze w Warszawie przy ul. Iwickiej®. Wszystkich trzech sasiadoéw z ulicy Po-
godnej na Glebokiem Jacek Trznadel uczynil bohaterami swej Hariby domowej*.
Jerzy Andrzejewski przypomnial ,.te pierwsze lata szczecinskie, moich najblizszych
przyjaciol, niestychanie ptomiennych, mlodych komunistow, Witka Wirpsze, Witka
Woroszylskiego. Losy ich potoczyly sie podobnie, zmierzajac w strone catkowitego
odejscia od marksizmu. Wtenczas nazywani byli ,,pryszczatymi” od swojego wodza,
Witka Woroszylskiego. Ja wtedy poza publicystyka nic prawie nie napisatem god-
nego uwagi, potem oczywiscie pewien krytycyzm zaczat dziataé, no i mialem lata,

7 W. Woroszylski, Imiennik, ,Kultura” 1986 nr 1/2, Instytut Literacki, Paryz, s. 76.
8 A. Bikont, J. Szczesna, Lawina i kamienie. Pisarze wobec komunizmu, Warszawa 2006, s. 39.
19 J. Trznadel, Hariba domowa. Rozmowy z pisarzami. Wydanie nowe rozszerzone, Warszawa, 2000.
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zanim wystgpitem z partii, doé¢ ciezkie, powiklane, potem ciezkiego kaca, przez
kilka dobrych lat ciezkiego kaca, ze jako intelektualista po prostu zawiodlem...”2.
Woroszylski zastanawial sie, czy otoczenie balo sie takich ludzi, jak on*. Juz w 1954
r. po jednym roku pobytu w ZSRR, na zjezdzie literatow na Senatorskiej, w obecno-
Sci Cyrankiewicza, Woroszylski wyszedl na trybune, zeby powiedzie¢, ze socjalizm
moze takze wytwarzac wlasne zlo®2. Stwierdzil, ze nie zaluje tego do$wiadczenia,
spotkal wowczas ludzi waznych dla niego?s.

Najdluzej mieszkali w Szczecinie Wirpszowie, ale i oni wkrdtce opuscili Gle-
bokie, by z powodu nauki szkolnej dzieci, przenies¢ sie blizej centrum miasta. Do
Warszawy wyjechali dopiero w 1956 roku.

inna wersja tego tekstu, pt. Czestaw Milosz w Szczecinie, czyli idylla na Glebokiem,
ukazala sie z ksiazce Czestaw Milosz i rewolucja, red. J. Madejski, Szczecin 2011

20 Czerwony system pogardy. Rozmowa zJ. Andrzejewskim, Warszawa, 23 wrze$nia 1981, w: tamze,
S. 122,

2 Mys$my zyli w literaturze. Rozmowa z Wiktorem Woroszylskim. Paryz, 21 pazdziernika 1981, w: tam-
ze, S. 136.

22 Tamze, S. 137.

23 Tamze, S. 144.

Cecylia Judek (ur. w 1952 r. w Lobzie) — absolwentka filologii polskiej i podyplomowych studiéw
bibliotekoznawczych na Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. Od 1981 roku
pracownica Ksigznicy Pomorskiej w Szczecinie (1984-2007 — kierownik Oddzialu Rekopisow
Muzeum Literackiego; 2002-2007 — kierownik Dzialu Zbioréw Specjalnych; od 2007 r. —
sekretarz naukowy). Organizatorka wielu wystaw, konferencji oraz sympozjow naukowych

i popularnonaukowych. Pozyskata do zbioréw Ksigznicy Pomorskiej wiele spuécizn literackich,
archiwow rodzinnych i niepublikowanych wspomnien. Od 1989 r. czlonek kolegium redakcyjnego
kwartalnika ,Bibliotekarz Zachodniopomorski”. Publikuje artykuly na tematy bibliotekarskie
oraz literackie w ksigzkach oraz czasopismach, m.in. w: ,Bibliotekarzu”, ,Kronice Szczecina”,
,Pograniczach”, ,Pomeranii”, ,Poradniku Bibliotekarza” i ,Rozmaito$ciach Wileriskich”. Mieszka
w Szczecinie.
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Bogustaw Kierc

Jedyny taki

Posér6d waznych dla mnie poetéw zajmuje wyjatkowe miejsce.

Zanim poznalem poezje Juliana Przybosia, Witold Wirpsza wydal mi sie tym,
ktory uczynil z méwienia poetyckiego idiom najwierniej odpowiadajacy mojemu
mysleniu i sensorycznemu takomstwu ekstatycznych doznan.

Filozoficzno-matematyczna ironia, jezykowa werwa i rygor poznawczy byly
dla mnie, siedemnastoletniego licealisty, atrakcjami tak podniecajacymi, ze formo-
walem w sobie dyspozycje pozwalajace okresli¢ moja 6wczesna proweniencje li-
ryczna, jako bliska rzeczy poetyckiej autora Don Juana.

Ten poemat Wirpszy oszotomil mnie i zachwycil najprzenikliwiej. W swoich pier-
wocinach odwolywatem sie do jego ,Klombow Kulistych”; zwawo$¢ i swawolna dyk-
cja —jak mi sie wtedy wydawalo — rozsadzala aktualny wowczas paradygmat mowy
wigzanej.

Skoro juz powiedzialo mi sie 0 mowie wigzanej, nie moge oprzec¢ sie wrazeniu,
ze to co$ muzyczno-retorycznego, co fascynuje mnie w pisarstwie Thomasa Bern-
hardta, juz wtedy (na poczatku lat szes¢dziesiatych) wlasciwe bylo tokowi zdan
Wirpszy, a w jego prozie z tego czasu osiggnelo miare doskonala.

Kiedy czytalem Komentarze do fotografii, najmocniej wczuwalem sie w tekst
o dziewczynie i chlopcu obejmujacych sie na plazy w dotku wykopanym na miare
ich cial. Mialem wrazenie bycia nimi (czyli z nimi) i cytowana w tym wierszu de-
finicja punktu, sformulowana przez Leonarda da Vinci, okazala sie dla mnie rewe-
lacja orientujacg moje p6zniejsze zycie: ,Punkt nie ma centrum i jest ograniczony
przez nico$é”.

Czytanie Wirpszy w tamtym czasie, kiedy nasz rodzimy neoklasycyzm upodobat
sobie anglosaski imazynizm, lekcewazac opory awangardowej opozycji, byto wtedy
dla mnie czyms$ catkowicie odSwiezajacym, a przyjawszy fakt, ze bytem kilkunasto-
letnim zarliwcem (zartokiem) poezji — czyms blyskotliwie terazniejszym.

Podobnie, jak pdzniejsze $wiadectwa ideologiczno-politycznych zawirowan
poety, co w jego ujeciu okazywalo sie dialogiem z diabelstwem, czy — szatahstwem
komunizmu, odnajdywalo w jego jezyku formy zaskakujace tworcza odkrywezo-
Scia.

W tym —jak go nazywal — ,,powiewie historii” kompromitowat poeta wtadajace
wyobraznia i aksjologia uzurpacje mowy oraz moéwienia wynikajace z ,,przyzwy-
czajen porozumiewawczych”.

Pamietne zdania Wielkiej Improwizacji o ,,jezyku klamigcym gtosowi” i o ,,glo-
sie klamigcym mysSlom” mozna by uznac za podstawe czujnosci poetyckiej Witol-
da Wirpszy. Przede wszystkim jednak — za dow6d na stuzalczo$c jezyka poddanego
tworom politycznie eufemistycznej wyobrazni i totalizmowi aksjologii ,socjalis-
tycznej”.

Wirpsza swoja sztuka poetycka tak przetwarzat przejawy uzaleznionej od jezyka
oczywisto$ci, ze w rozmaitych permutacjach i perseweracjach (traktowanych niemal
muzycznie) ona sama (ta oczywisto$¢) wyjawiala z siebie nieoczywiste epifanie.

Mozna by rzec, ze tudzace zaslony mowy zostaly przez niego rozdarte do ,o0t-
wartej kosci”. Aby w szczelinie ukazal sie ,,czlowiek otarty o otwartych kosSciach, /
Zakrywal wstyd”. Wlasnie wstyd, to, co najbardziej (bezbronnie) ludzkie w czlo-
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wieku, owa szczego6lna dyspozycja wrazliwosci i etyczna membrana — zdaje sie
takze rodzajem lirycznego radaru Witolda Wirpszy, kiedy pyta, czy istnieje tylko
klamstwo i prawda:

A cojest poza

Klamstwem i prawda; co poza falszem

A klamstwem; co poza prawdg a

Bledem. Tam wszedzie szczeliny; i czy

Co$ miedzy szczelinami przeswituje, a jesli
Tak, to co to jest i jak przeswituje.

Temu ostatniemu pytaniu poddana jest cala tworczo$é Witolda Wirpszy, jed-
na z najbardziej okazalych w polszczyznie; rygorystyczna i frenetyczna zarazem.
Jej wigor godzi sie z finezyjna precyzja filozofa. Madro$¢ z wysoko utwierdzang
pokora.

Jedyny taki poeta!

Bogustaw Kierc (ur. w 1943 r. w Bielsku-Bialej) — poeta, krytyk literacki, aktor, rezyser, pedagog, edytor
utworéw Rafata Wojaczka, dramaturg. Uhonorowany Nagroda PolCul Foundation i Medalem im.

Anny Kamienskiej. Mieszka we Wroclawiu. Wydal tomy poetyckie: Nagosé stokrotna (1971), Ciemny
chleb (1973), Coraz weselsza, coraz mniej (1978), Ktokolwiek (1980), Niewinno$é (1981), Rezurekcja
(1982), Modlitwa przeciw rozpaczy (1985), Eagodny, mily (1986), Zrédlo swiatta (1988), Dla radosci
(1992), Boze ciele albo dziurka wesolosci (1994), Sekundy (1994), Widzialne Niewidzialne (1996), Raz
Na Zawsze (1997), Tyber z piaskiem (1997), Czary (1999), Zaskroniec (2003), Szewski poniedzialek
(2005), Plankton (2006), Clo (2008), Rteé¢ (2010), Manatki (2013), jatentamten (2017), tomy szkicow:
Przybos i (1976), Teatr daremny (1980), Wzniosty upadek aniota (1992), Moje kochanki (2001), Cel
sfer (2003), Cialo z mojego ciala (2005), Rafat Wojaczek. Prawdziwe zycie bohatera (2007) oraz tomy
prozy poetyckiej: Bazgroly dla sktadacza modeli latajqcych (2010), Cie-mno$é (2014), Karawadzje
(2016).
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Maciej Libich

Epistolograficzny nosnik poezji
Osiem notatek o Listach z oflagu Witolda Wirpszy

(18 XII 1944)

A poza tem? Teskno mi do Ciebie. Teskno mi do pierwszego wieczoru, ktory spedzimy razem,
teskno mi do Twojej duszy, ktora pragne poznawaé, do Twojego ciata — ktore chee uwielbiaé,
do Twojego serca, ktéremu obiecatem stuzbe i do Twoich rak, ktore beda dla mnie dobre.
Witold Wirpsza, Listy z oflagu

1.

Z przykroScia nalezy stwierdzié, ze o Listach z oflagu Witolda Wirpszy, od mo-
mentu ich publikacji w 2015 roku, nie napisano i nie powiedziano nazbyt wiele.
Moim poszukiwaniom tekstow, ktére sygnalizowalyby istnienie jakiejkolwiek
recepcji listow, z cala pewnos$cig nie mozna przypisaé caloéciowych aspiracji, nie-
mniej w zasobach internetowych udalo mi sie odnalez¢ zaledwie dwa niedlugie
i, ze wzgledu na swoéj informacyjny charakter, niepoglebione artykuly (pierwszy
autorstwa Leszka Zulinskiego?, drugi zas — Stawomira Majewskiego?) oraz jedna tyl-
ko krytycznoliteracka recenzje autorstwa Stawomira Buryly, wydrukowana w mie-
sieczniku ,Nowe Ksigzki”s. To, moéwiac nieco kolokwialnie, wielka szkoda, bowiem
Listy z oflagu, zaprezentowane w kompleksowym i erudycyjnym opracowaniu Da-
riusza Pawelca — profesora Uniwersytetu Slaskiego, bezsprzecznie najwybitniej-
szego ,wirpszologa” w Polsce* — sa z pewnoécia ksiazka pod wieloma wzgledami
wyjatkowa: choc¢by z uwagi na swoja literacka wieloplaszczyznowosé, ale rowniez
dlatego, ze funkcjonowac moga jako przyczynek do ponownego rozpoczecia badan
nad tworczo$cig Witolda Wirpszy, ktore nalezatoby przeprowadzi¢, majac w tym
przypadku na uwadze nowe, nader istotne zaplecze biograficzne.

Zadania niniejszego szkicu beda wiec, niejako z koniecznoéci, zr6znicowane,
czy raczej niejednoksztaltne. Zalezy mi przede wszystkim na wypelnieniu istnieja-
cej luki w obrebie tekstow o charakterze recenzenckim, postaram sie zatem doko-
nac wstepnej oceny zbioru listow oraz prezentowana ksigzke umiejscowi¢ w kon-
tek$cie innych epistolografii, ktore w ostatnim czasie ukazaly sie na polskim rynku
wydawniczym. Drugim, nie mniej priorytetowym celem bedzie sporzadzenie swego
rodzaju wstepu do dalszych badan nad spuscizna literacka Witolda Wirpszy, od-
szukanie licznych nawigzan w jego oflagowych oraz poZzniejszych utworach poetyc-
kich i prozatorskich do tresci zawartych w listach. Innymi stowy kluczowa bedzie
dla mnie préba wyrazenia, a zarazem powtérnego utrwalenia tego, co o korespon-
dencji Wirpszy mozna w rzeczywisto$ci powiedziec¢. Wielce prawdopodobne jest,
iz w niektorych miejscach ponizszego tekstu bede parafrazowal lub powtarzal stowa
Dariusza Pawelca, ktory jest autorem zaréwno noty edytorskiej, obszernych przy-
piséw, jak i rozbudowanego postowia, trudno byloby jednak uniknaé owych re-
petycji, ktore postaram sie rzecz jasna kazdorazowo opatrzy¢ stosowna adnotacja.
Odnosze zreszta wrazenie, ze wiedze o Witoldzie Wirpszy — poecie nie w pelni zba-

1 Zob. http://latarnia-morska.eu/pl/port-literacki/1978-listy-z-oflagu-witolda-wirpszy (dostep: 3.12.2017).
2 Zob. http://labiryntykultury.blogspot.com/2015/06/listy-z-oflagu.html (dostep: 3.12.2017).

3 Zob. S. Buryla, Lektury w oflagu, ,Nowe Ksigzki” 2015, z. 10, s. 12.

4 L. Szaruga, Pézne dziedzictwo, w: W. Wirpsza, Listy z oflagu, oprac. Dariusz Pawelec, Szczecin 2015, s. 7.
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danym oraz, wlaSciwie rzecz ujmujac, wciaz niepopularnym (cho¢ z cala pewnoécia
znaczacym dla polskiej dwudziestowiecznej poezji i polskiej literatury w ogoles)
— warto rozpowszechnia¢ na tyle, na ile jest to mozliwe.

2,

Listy z oflagu ukazaly sie w maju 2015 roku. Rozpoczynaja sie one niedtugim
przedstowiem o tytule PézZne dziedzictwo autorstwa syna Witolda Wirpszy, Alek-
sandra Wirpszy, postugujacego sie pseudonimem Leszek Szaruga, ktory w kilku
slowach zarysowuje dzieje swojej rodziny, opisuje nieco dokladniej postoflagowa
relacje swoich rodzicow oraz probuje zrekonstruowac dzieje listow po zakonczeniu
IT wojny $wiatowej. Tekst okresli¢ mozna mianem ,wyciszonego”, sprawiajacego
wrazenie, ze byl pisany w taki sposob, aby nie zdradzi¢ nazbyt wielu intymnych
szczegotow z dziejow rodziny Wirpszow. Pisze wszakze Szaruga: ,Jesli zatem owe
listy sie po wojnie zachowaly, to nalezy przypuszczac, iz zostaly w trakcie tych po-
rzadkow (matki Szarugi — przyp. ML.) unicestwione. Jako zbyt intymne? Zapewne
— w konicu to po niej odziedziczylem niecheé¢ do zbyt daleko idacych zwierzen™.

Po wstepie Szarugi nastepuje treéciwa nota edytorska, sporzadzona przez Da-
riusza Pawelca, w ktorej badacz tworczoéci Wirpszy wyjasnia miedzy innymi swoja
decyzje dotyczaca zamieszczenia obszernych przypiso6w do korespondencji niemalze
na samym koncu calej ksigzki: ,,Do tekstu listow nie wprowadzono przypisoéw, by nie
zaktocaé ptynnej lektury i jej nieskrepowanej konkretyzacji. Przypisy, ktére moga
uzupelnia¢ wiadomosci podawane w listach i ulatwiaé zrozumienie korespondencji,
znajduja sie na koncu (listy zostaly tam tez ponumerowane)””. Warto w tym miej-
scu zwrdci¢ uwage na dwie kwestie. Po pierwsze — zaproponowane przez Pawelca
przypisy, co zauwaza w swoim tekécie rowniez Stawomir Buryla, zdaja sie nazbyt
liczne i, co za tym idzie, nie w pelni potrzebne, wyjaéniaja one bowiem zagadnienia
o niejako fundamentalnym charakterze, jak nawet to, kim byli Claude Debussy,
Francois Rabelais i Joseph Conrad, lub czym byly Faust, Eugeniusz Oniegin czy
tez Dekameron. Niekiedy przypisy przyjmuja forme lapidarnych zdan, jak choéby
w przypadku odniesienia do Jana Kasprowicza, ktorego jedynie okre§lono mianem
s~mlodopolskiego poety”. Gdyby ograniczy¢ zatem liczbe zbytecznych adnotacji,
by¢ moze nie zaklocalyby one plynnej lektury i moglyby zosta¢ umieszczone pod
wlasciwymi listami — cho¢by dla wygody czytelnika — niemniej to w zasadzie jedy-
na cze$é ksiazki, ktéra mozna poddaé krytyce. Poprzedzone przypisami postowie
wienczy tom listow Wirpszy z oflagu. To kilkudziesieciostronicowy, wyczerpujacy
esej o cato$ciowych inklinacjach, w ktérym analizowana jest nie tylko historia zy-
cia Witolda Wirpszy, nie tylko jego dtugoletnie uwiezienie w hitlerowskim obozie
jenieckim, ale réwniez motywy literackie, ktére pojawiajg sie w korespondencji
lub dalszej tworczo$ci autora Pomararnczy na drutach.

Pomiedzy wspomnianymi cze$ciami znajduje sie jadro omawianej ksiazki, a wiec
oczywiécie — listy. Kazdy z nich zostal przez Pawelca opisany bardzo dokladnie pod
wzgledem swojej zawartosci. Oprocz samej tresci korespondencji przytoczone sa

5 Jako potwierdzenie powyzszego stwierdzenia przytoczy¢ warto chocby fragment recenzji omawianego
w niniejszym szkicu tomu, napisanej przez Zbigniewa Chojnowskiego, ktory skonstatowal, iz: , Listy bar-
dzo mlodego czlowieka potwierdzaja stabo upowszechniona opinie $rodowiskowa (jej depozytariuszem
jest Krzysztof Karasek), ze Witold Wirpsza byt najwiekszym erudyta wérdod polskich poetow XX wieku”.
Zob. Z. Chojnowski, http://www.zaulekpomylka.pl/Witold_ Wirpsza,_Listy_z_oflagu,_opracowal,_po-
slowiem_i_przypisami_opatrzyl_Dariusz_Pawelec, _wstep_Leszek_Szaruga._Szczecin_2015,_s.256-
abo-3-176.html (dostep: 3.12.2017).

¢ L. Szaruga, Pézne dziedzictwo, w: W. Wirpsza, dz. cyt., s. 12.

7 D. Pawelec, Nota edytorska, w: tamze, s. 19.
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rowniez dane, takie jak: data stempla pocztowego; imie i nazwisko odbiorcy listu
oraz jego adres; wyglad i ksztalt pieczeci cenzora oflagu; dane i adres nadawcy.
Wszystkie listy (oprocz chyba jednego) posiadajg rowniez date nadania. To infor-
macje niejako poboczne, jednak i one zostaly w opracowaniu uwzglednione. Pawelec
zdawal sobie jednak sprawe, ze sam gest zapewnienia tej faktografii skupiajacej
sie wokol nosnika nie bedzie dla czytelnika wystarczajacym zobrazowaniem,
zdecydowal sie zatem zamies$cic liczne odbitki (reprinty? fotokopie?) wysytanych
przez Wirpsze listow. Oferuje to, jak sie zdaje, niezwykla mozliwoéc¢ analizowania
korespondencji za pomoca narzedzi wyksztalconych przez metode badawcza zwana
krytyka genetyczna, ktora zajmuje sie miedzy innymi studiowaniem ,,przedtekstu”,
awiec ,materialow zwigzanych z procesem powstawania okreslonego utworu (pla-
ny, notatki, bruliony, wersje rekopismienne (wyr6znienie wtekscie— ML.)”8,
ale takze wspomnianego no$nika, materialnego Srodka przekazu. Z kopii listow
odczyta¢ mozna bowiem na przyklad to, jak wygladal korespondencyjny szablon,
w ktorym wiezniowie musieli pomie$ci¢ swoje listy; w jaki sposob pisal Wirpsza
(wyglad liter, ich rozmiar, ewentualne poprawki w tekscie) lub choéby to, czy w li-
stach wystepowaly skreslenia cenzora — o tym jednak za chwile. Oprocz reprintow
w zbiorze znajduja sie rowniez fotografie przedstawiajace ,bohaterow” listow: Wi-
tolda Wirpsze, jego ojca, Stanistawa, a takze Maryle Kurecka i czlonkow jej rodziny
— wszystkie zdjecia pochodzg z rodzinnego archiwum i zostaly udostepnione za zgo-
da Leszka Szarugi. Sa one, jak my$le, cennym i warto§ciowym uzupelnieniem ca-
tego zbioru.

W zderzeniu z innymi pozycjami epistolograficznymi, ktére ukazaly sie w os-
tatnich latach na polskim rynku wydawniczym, Listy z oflagu Witolda Wirpszy
wyrbzniajg sie pod wzgledem rzetelnego i odpowiedniego przygotowania tekstolo-
gicznego. Nalezy wprawdzie zaznaczy¢ w tym miejscu, Ze niemala liczba polskich
wydawnictw, jak cho¢by Wydawnictwo Literackie, publikuje korespondencje pol-
skich pisarzy z niemala staranno$cia, niemniej Listy... Witolda Wirpszy stuzy¢
moga jako przyklad wydania wzorcowego. Warto rowniez dodac, cho¢ bedzie to nie-
chybnie subiektywna konstatacja, ze korespondencja Wirpszy odréznia sie od wielu
innych zbioréw epistolograficznych swoja wielowarstwowg zawarto$cia, czego nie
mozna powiedzie¢ choéby o wydanych w ostatnim czasie listach Stawomira Mrozka
i Leopolda Tyrmanda lub korespondencji Julii Hartwig oraz Artura Miedzyrzec-
kiego z Anna i Jerzym Turowiczami.

3.

Zakonczywszy druga cze$¢ niniejszego wywodu, przej$¢ mozemy do dalszych
zagadnien, ktore we wstepie przyrzektem omoéwic. W tej chwili interesowaé mnie
beda przede wszystkim odpowiedzi na pytania natury historycznej, ktore w dalszej
kolejnosci pozwola nam umiejscowié¢ biografie Witolda Wirpszy w istotnym dla
nas konteks$cie kulturowym, ale takze umozliwia dalsze badania nad tworczoécia
poety. Skupmy sie zatem na nastepujgcych kwestiach: jak Witold Wirpsza trafit do
obozu jenieckiego; jak wygladaly jego lata zycia spedzone w oflagu; z kim i dlaczego
prowadzil korespondencje oraz jaka przybrala ona postaé?

Ot6z Wirpsza, podchorazy artylerii, zostal pojmany przez niemieckich zoierzy
19 wrze$nia 1939 roku podczas obrony Oksywia, jednej z nadmorskich dzielnic
Gdyni. W Bitwie o Kepe Oksywska zginelo ponad 2000 polskich zolierzy, zas reszta
z nich trafita do niewoli. Wirpsza jednak nie od razu znalaz} sie w tytutlowym of-

8 P. Rodak, Miedzy zapisem a literaturq. Dziennik polskiego pisarza w XX wieku, Warszawa 2011,
S. 40-41.
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lagu w Gross Born (dzisiejsze Borne Sulinowo), z ktorego wysytal omawiane w ni-
niejszym szkicu listy: najpierw przetransportowano go do jednego z niemieckich
stalagow, nastepnie zas — do oflagu w Neubrandenburgu. Dopiero w sierpniu 1942
poeta osadzony zostal w Oflagu II D Gross Born, gdzie spedzit reszte IT wojny $wia-
towej. Odzyskal wolno$c dopiero w styczniu 1945 roku, gdy Niemcy, uciekajac przed
szeregami Armii Czerwonej, ewakuowali caly kompleks obozowy?.

Juz na wstepie nalezy zaznaczy¢ — choc¢ konstatacja ta wielu osobom moze wy-
dawac sie oczywista — ze oflag, w ktorym przebywal Witold Wirpsza, w zaden spo-
sob nie przypominal obozow zaglady, ktore zbudowane zostaly na terenach Polski.
Jency wojenni byli, rzecz jasna, przetrzymywani w obozie wbrew wlasnej woli oraz
ustawicznie kontrolowani, teren oflagu byl ogrodzony kilkoma zasiekami drutu
kolczastego, za$ warunki mieszkalne nie byly w najmniejszym stopniu komfortowe
(chlod, wilgo¢, wszechobecna plesn, niedostatki mydla, nieprzyjemny zapach).
Na potwierdzenie niniejszych stow przytoczy¢ warto fragment pamietnika Marka
Sadzewicza, jednego z literatow oraz dzialaczy kulturalnych wiezionych w Oflagu
II D Gross Born:

Sam obdz sklada sie z czteroizbowych barakow. Baraki do$¢ stare, sczerniale od deszczu, pobudo-
wane wzdhuz uliczek (...) brukowanych drewnianymi, nadgnitymi okraglakami. Uliczek tych jest sporo.
Po przyjezdzie z dawnego obozu, gdzie byliémy skazani na bezlitoénie regularny prostokat porzadnych
koszar niemieckich, rozczarowala nas nedza tego miejsca i oczarowala jego rozmaitosé. (...) Pierwszy
drut tzw. ostrzegawczy, po stronie wewnetrznej. Tego drutu nie wolno dotykaé ani przekracza¢ pod
grozba strzalow. Dalej — podwojny czestokdl, oplatany gesto kolczastymi drutamit©.

Nie zmienia to jednak faktu, ze wiezZniowie znajdujacy sie w oflagu mogli zy¢
we wzglednym spokoju — nie byli glodzeni, przymuszani do niewolniczej pracy,
torturowani ani zabijani. Oflag nie byl miejscem, ktérego naczelnym przeznacze-
niem byta eksterminacja ludnosci, lecz oddzielenie zoierzy od spraw narodowych,
uniemozliwienie im walki z okupantem; przetrzymywanie jencéw wojennych jest
wszakze zwyczajem akceptowanym w Europie od setek lat.

Rzeczywisto$c oflagowa, na pierwszy rzut oka bedaca jedynie dlugoletnim uwie-
zieniem w ,bezlito$nie regularnym prostokacie koszar”, byla jednak nieco barw-
niejsza, niz mogloby sie zdawac, w obozie istniala bowiem bogato wyposazona bi-
blioteka, z ktorej po czestokroé korzystal Wirpsza (cho¢ rownie czesto o nadestanie
dodatkowych ksigzek musial prosi¢ swojego ojca). Wiezniowie mieli mozliwo$¢ wy-
stawiania sztuk teatralnych, organizowania koncertow muzycznych na obozowych
instrumentach, ukazywaly sie rowniez literackie i kulturalne pisma oraz magazyny
(jak na przyklad ,,Przeglad Teatralny” czy tez ,,Alkaloidy”; niektére z nich w ,,drugim
obiegu”, podziemnie), w ktorych to zreszta autor Faetonu mial okazje publikowac
swoje recenzje teatralne, szkice, notatki i utwory poetyckie. Czas spedza¢ mozna
bylo takze na rozmowach z wspolwieZniami — na przyklad z komunizujacym 6w-
cze$nie Leonem Kruczkowskim, co zreszta dla biografii Wirpszy z pewnoscia nie
pozostalo bez znaczenia®* — niemniej w jednym ze swoich listow do Maryli Kureckiej
o uwiezieniu wypowiadal sie poeta w tonie wprawdzie zartobliwym, lecz podszytym
przygnebieniem oraz, odnosze wrazenie, naznaczonym poczuciem apatii:

Dane charakterystyczne: brak Kobiet, ucieczka od rzeczywisto$ci, dbaloé¢ o sprawy kulinarne (jes-

tem $wietna kucharka), rozliczne i malo ciekawe objawy ,.choroby drutéw kolczastych”. (To taki lekki
hy?z). Brydz, troche sportu, umiarkowana nauka i... adwentyzm (13 IX 1943)*.

9 D. Pawelec, Postowie, w: W. Wirpsza, dz. cyt., s. 213.

10 M. Sadzewicz, Oflag, Warszawa 1948, s. 25 oraz 26-27, cyt. za: D. Pawelec, Postowie, w: W. Wirpsza,
dz. cyt., s. 214.

u 1. Szaruga, Pézne dziedzictwo, w: W. Wirpsza, dz. cyt., s. 10.

2'W. Wirpsza, dz. cyt., s. 58.
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Podobnie opisuje swoja obozowa rzeczywisto$¢ w liScie do profesora Ludomira
Rozyckiego:

Bardzo przepraszam, ze zajmuje Pana podobnymi glupstwami — ale jestem w do$¢ przykrej sy-
tuacji. — Czas spedzam, jak kazdy jeniec na... spedzaniu czasu (podkreslenie w tekécie — W.W.). Pisze

sporo i, zdaniem osob kompetentnych, coraz lepiej. Ostatnio wykonczylem cykl wierszy o kobietach
biblijnych (26 T 1943).

Prowadzenie korespondencji z ludZmi, ktérych okreéli¢ mozna jako uczestnikow
polskiego zycia krajowego musialo zdawac sie swego rodzaju receptg na odizolowa-
nie od spoteczenstwa, biezacych spraw narodowych, politycznych i kulturalnych;
lacznikiem ze §wiatem, od ktérego Wirpsza zostal prawie catkowicie odciety. Po raz
pierwszy ze sposobnos$ci wyslania listu poeta skorzystal w listopadzie 1942 roku —
w do$¢ niespodziewanych okoliczno$ciach napisat wtedy wiadomos$é do swej przy-
szlej zony, Maryli Kureckiej. Miesiac p6Zniej rozpoczat korespondencje ze swoim
ojcem. Pierwsze zapisane w liScie stowa zdaja sie potwierdza¢ wcze$niejsze do-
mysly o pogarszajacym sie samopoczuciu psychicznym i emocjonalnym Wirpszy:
,Kochany Tatusiu! Za dwa tygodnie Swieta! Juz czwarte z kolei poza domem. Nie
znaczy to, ze ja sie zalamalem, bo o to u mnie trudno, ale glupio sie jako$ robi na
sercu” (10 XII 1942)4.

Jednak nawet prowadzenie epistolograficznej konwersacji wigzato sie z konie-
cznoScig spelnienia pewnych wymogodw, ktore narzucali wowczas niemieccy oku-
panci, czy moze raczej nadzorcy oflagu. Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, ze jeficy
mieli do dyspozycji ograniczona ilo§¢ papieru, na ktérym mogli spisywaé swoje listy.
Ponadto musieli zmie$ci¢ sie w wyznaczonych w szablonie linijkach (dwadzieécia
pie¢ wierszy) oraz pisa¢ cienkim otéwkiem kopiowym's, ktory w razie koniecznos$ci
mogt by¢ tatwo zamazany reka cenzora® — jest to posrednia przyczyna wielowar-
stwowo$ci oraz skondensowania treéci, ktore zawarte sa w listach Wirpszy. Ponadto
kazdy z jencow ,mial przez dtuzszy czas tego samego cenzora (ktéry — przyp. ML.)
w zwiazku z tym mogl by¢ dobrze obeznany z tematyka korespondencji swoich
«podopiecznych» 7. Na jednej z fotokopii listu do Maryli Kureckiej zauwazy¢ moz-
na zreszta pozostalo$¢ po operacji wymazywania tresci, poniewaz cenzor Wirpszy
wykreélit niemalze trzy linijki tekstu (s. 52).

Listy z oflagu Wirpszy odznaczaja sie jeszcze jedna dystynktywna cechg, a mia-
nowicie tym, ze sa one jedynie polowa prowadzonych przez autora Pomararczy
na drutach dialogéw — nie zachowaly sie bowiem zadne listy, ktore docieraly do
przebywajacego w oflagu Wirpszy. Wiemy wprawdzie, Ze poeta nie pozbywal sie
ich na biezaco, gdyz wielokrotnie w listach do Kureckiej opisywat rytualny wrecz
akt ponownej lektury calego zbioru korespondencji, niemniej trudno okresli¢ mo-
ment, w ktérym listy zostaly zagubione lub zniszczone®. Odbiorca ma wiec okazje

3 Tamze, S. 173.

“4W. Wirpsza, dz. cyt., s. 150.

15 Kazdy list oznaczony byl na samej gorze informacja dla piszacego: ,Na tej stronie pisze wylacznie je-
niec wojenny! Pisa¢ tylko otéwkiem, wyraznie i nad liniami!” (Informacja pojawiala si¢ rowniez w je-
zyku niemieckim: ,Auf diese Seite schreibt nur der Kriegsgefangenel. Deutlich nur mit Bleistift auf die
Zeiten schreiben!”).

10 K. Grabowski, Czas zycia. Wspomnienia, Staszow 1996, s. 34.

7 Tamze, S. 34, cyt. za: D. Pawelec, Postowie, w: W. Wirpsza, dz. cyt., s. 216.

18 Pisze na ten temat w swoim przedstowiu Leszek Szaruga: ,,Dlaczego zatem (listy — przyp. ML.) sie nie
zachowaly? Ot6z dwa lata przed Smiercia mama zaczela robié porzadki, co nazywata «zawiazywaniem
kokardek». Systematycznie niszczyta wszystkie papiery i zapiski, ktorych nie chciala po sobie zostawiaé.
I rzeczywiscie: po jej $mierci zastalem w biurku i na regatach idealny porzadek — pozostalo tylko to, co
mialo pozostaé. Jesli zatem owe listy si¢ po wojnie zachowaly, nalezy przypuszczac, iz zostaly w trakcie
tych porzadkéw unicestwione”.
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przeczytac jedynie listy, ktore wysytal Wirpsza do swoich adresatow, i — z kontekstu
konwersacji — moze jedynie domyslaé sie tresci replik®. Ten literacki gest (uzywam
slowa ,gest”, nawigzujac do znaczenia, w jakim uzywa go w swojej eseistyce Marian
Stala), jest z oczywistych wzgledow nieintencjonalny w rozumieniu istniejgcych
w tekscie instancji nadawczych, lecz z cala pewno$cia doniosly, poniewaz odbior tre-
$ci pozostawionych przez Wirpsze w jego listach pozostaje niezakldcony, uplynnia
sie. Prowadzony przez artyste dialog nieoczekiwanie ulega swoistej ,monologizacji”
lub, innymi slowy, nabiera jednoosobowego znaczenia czy tez wydzwieku. Listy,
cho¢ z tego wzgledu ubozsze o tre$¢, nieco latwiej poddawaé analizie.

4.

Analize te rozpoczniemy niejako od konca (dostownie — od konca ksiazki),
a mianowicie od listu, ktory 18 stycznia 1943 roku wyslal Witold Wirpsza do pro-
fesora Ludomira Rézyckiego, stynnego polskiego kompozytora i muzykologa. Wia-
domos¢ ta moze zdawac sie czytelnikowi, ktory zdazyl juz zapoznaé sie z reszta
listow, w pewnym sensie niespodziewana, bowiem poeta, po przekazaniu podsta-
wowych informacji o swoim losie, zadaje profesorowi szczegétowe pytania z za-
kresu muzyki:

(...) Czy mozna na koncercie, po$wieconym tworczosci Szopena, gra¢ obok koncertu fortepianowego

potpourri melodii szopenowskich na zespoét ,salonowy” z popisami solowymi akordeonu, zwlaszcza,
gdy jest do dyspozycji dobry pianista, mogacy wypehic¢ program? (18 I 1943)2.

Z poczatku dziwi¢ moze to, ze wiezien jenieckiego obozu poswieca swdj list, by
zadaé pytanie, kt6re w warunkach wojennych wydaje sie w jakims sensie nierzeczy-
wiste, niepotrzebne, wrecz absurdalne; ze w czasach schylku istniejacych wartosSci
zajmuja go sprawy muzycznych aranzacji oraz koncertow. Odnosze jednak wrazenie,
ze $wiadczy to jeszcze dobitniej o catkowitym oflagowym odizolowaniu Wirpszy
(zaréwno pod wzgledem fizycznym, jak i emocjonalnym) od $wiata znajdujace-
go sie poza obozem; o nasilajacej sie wowczas potrzebie podjecia pewnych dzialan
oraz aktywno$ci, ktore zajmowalyby jego czas, odwracaly jego uwage od narzuconej
mu przemocg niewoli i ktoére pozwalalyby zachowa¢ pewne pozory normalnosci.
Potwierdzaja to stowa samego Wirpszy, ktory w jednym z listobw do swego ojca pisat:
»Iryb mojego zycia nie ulega zadnym zmianom. Jedynem urozmaiceniem jest zZycie
artystyczne, to tez (sic) poSwiecam sie mu cala dusza” (15 III 1943)>'.

Nieco wczeéniej, bo w grudniu 1942 roku, Wirpsza korespondowat ze swoim
ojcem. Zachowalo sie dziesie¢ wyslanych przezen listow — pierwszy z nich datowany
jestna 10 grudnia 1942 roku, cho¢ z kontekstu mozna domy$lac sie, ze konwersacja
miedzy Stanislawem a Witoldem zostala zainicjowana juz wcze$niej. Ostatni list
datowany jest na 12 listopada 1943 roku, niemniej poeta juz w pierwszym z nich,
oprocz przekazania ojcu informacji o swoim samopoczuciu psychicznym, przypo-
mina o konieczno$ci nadestania kilku ksigzek do oflagu:

Nic mi nie piszesz, czy starasz sie o ksiazki, o ktore Cie prosilem — bardzo mi na nich zalezy. Po-

wtarzam wiec: K. Dobrzynskiego Zagle na wichrach i Galezyniskiego Poezje. Procz tego potrzebna jest
mi teoria prawa karnego (nie Kodeks) oraz prawo administracyjne — gtéwnie teoria (12 XII 1942)%.

19 Warto zauwazy¢, ze listy Wirpszy nie sg jedynym zbiorem epistolografii, gdzie wiadomosci nadawcy
musza pozostac zawieszone bez odpowiedzi. Podobne do$wiadczenie przynosi chociazby lektura zbioru
listow Jarostawa Iwaszkiewicza i jego kochanka, Jerzego Bleszynskiego.

20'W. Wirpsza, dz. cyt., s. 173.

2t Tamze, S. 157.

22 Tamze, S. 150-151.
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W nastepnym li$cie, datowanym na 12 stycznia 1943 roku, pisze w podobnym
tonie: ,Kochany Tatusiu! Otrzymatem Twoj list (...), za ktory Ci serdecznie dziekuje
(...). Nic mi nie piszesz, czy poczynile$ jakie$ starania w kierunku przystania mi
ksiazek, o ktére w poprzednich listach prositem” (12 T 1943)%3. To samo powtarza
sie w kolejnym licie: ,,Czy zalatwile§ moje sprawy, dotyczace ksiazek, o ktore Cie
prositem? Ksiazki przesylaj przez Ymce” (277 I 1943)2+. Kilka listow p6zniej poeta
prosi o przestanie nastepnych pozycji: ,,A teraz prosba: czy nie mogtby$ mi przystac
egzemplarz Oniegina po rosyjsku?” (17 V 1943)%.

Drugim gléwnym watkiem listow jest wlaénie literatura, jednak opisywana
przez Wirpsze jako czytelnicza praktyka. Poeta dzieli sie doznaniami, ktore zyskuje
dzieki lekturze kanonicznych dziel, poleca je uwadze swego ojca i pyta o jego wra-
zZenia, po czym probuje polemizowac z jego pogladami, szuka plaszczyzny, na ktorej
moglby wyrazi¢ swoje liczne czytelnicze do§wiadczenia oraz refleksje. ,,Czytalem
niedawno Portret Doriana Graya Oscara Wilde’a i jestem zachwycony ta ksiaz-
ka — pisze Wirpsza, po czym dodaje — radze Ci ja przeczytaé i zwrdci¢ uwage na
rozdzial XI, ktory jest swego rodzaju arcydzielem” (15 III 1943)2°. W nastepnym
liécie konfrontuje swoje uwagi ze, zdaje sie, negatywnymi przemysleniami ojca
dotyczacymi Portretu...: ,Co do Twojego pogladu na Portret Doriana Graya, to
sie niezupekie zgadzam. To nie robi na mnie wcale makabrycznego wrazenia —
calg koncepcje uwazam za nadzwyczaj dowcipny zart” (12 IV 1943)%”. W kolejnych
partiach prowadzonego dialogu wylicza czytane obecnie dziela: Zwierciadlo morza
Conrada, wiersze Puszkina, Pana Tadeusza Mickiewicza.

5.

Mozna jednak stwierdzi¢, ze powyzsze tematy i problematyki zawieraja sie
w calosci w mitosnej korespondencji, ktéra Witold Wirpsza prowadzil niemalze od
poczatku swojego pobytu w oflagu, az po jego koniec, ze swoja przyszla zona, Maryla
Kurecka. Trudno precyzyjnie okresli¢, dlaczego Wirpsza zdecydowal sie napisac
pierwszy list do Kureckiej, pozostanie to z pewnoScia kwestia niedopowiedziana,
nieodgadniona albo taka, ktora precyzyjniej mogliby okresli¢ wylacznie kompe-
tentni biografowie Wirpszy; czytelnik epistolografii Witolda Wirpszy moze jedynie
snu¢ pewne domysly podczas lektury owego ,,dzieta otwartego”® — otwartego przede
wszystkim na wielo§¢ odczytan oraz interpretacji (odnosze wrazenie, ze reguly lek-
tury biograficznej przestaja obowiazywaé w przypadku Listow z oflagu Wirpszy).
Pewna podpowiedzZ stanowig skadinad stowa samego nadawcy listow:

Droga Panno Marylko! Od p. Dembinskiego dostalem adres Pani, wraz z szeregiem szczegotow
dotyczacych Pani obecnej sytuacji. Zabralem sie do pisania tego listu z wielka dawka wzruszenia. Wia-
Sciwie jest to proustowskie szukanie straconego czasu — niech mnie Pani tylko Zle nie zrozumie; tu nie
chodzi o rzeczy niezdecydowane, tu chodzi o poezje. Bo cdz to jest, co nas laczy? — poemat zanurzony
w dziecinnej mgle. Dzisiaj nawet nie wiem, czy bySmy sie spotkawszy niespodziewanie w kawiarni,
wzajemnie poznali (17 XI 1942)9.

A wiec ,proustowskie szukanie straconego czasu”, czyli autorefleksyjna, wywo-
lywana pewnym bodzcem (dojmujaca samotno$cia? wspomnianym odizolowaniem
od swiata?) lub sugestia (adres przekazany od jednego z jencéw oflagu, Teodora

23 Tamze, S. 152-153.

24 Tamze, S. 155.

25 Tamze, s. 161.

26 Tamze, S. 156.

27 Tamze, s. 158-159.

28 D. Pawelec, Postowie, w: W. Wirpsza, dz. cyt., s. 240.
29'W. Wirpsza, dz. cyt., s. 24.
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Dembinskiego) podro6z przez wspomnienia. Potwierdzeniem tych domyslow staja
sie stowa Wirpszy pochodzace z tego samego listu: ,Jak kazdy jeniec, czuly jestem
na wspomnienia — tworza one prawie bez reszty nasze zycie duchowe”°. Wspo-
mnienia te przywolywane sa w listach ze znaczng czestotliwoécia. Juz w pierwszych
wiadomo$ciach pisarz odnotowuje: ,,Piszac ten list, tyle wspomnien sie nasuwa (...).
Czy pamieta Pani? Byl taki wieczor grudniowy w r. 1929, gdySmy po kolacji poszli
do mojego pokoju i w zaden spos6b nie mogltem Pani nakloni¢ do rozmowy (...)”
(12 XII 1942)%; ,,gdy$my byli gosémi u p. Szule-Rembowskiej” (14 I 1943)3.

Kurecka, zapewne zaintrygowana wiadomoscia od dawno niewidzianej (by¢ mo-
ze nawet zapomnianej) osoby, ku zaskoczeniu Wirpszy odpowiada na nadestany
list. Zdarzenie to sprawia nadawcy niematla rado$é i otwiera dalsze mozliwosci kon-
wersacji, z ktorych zreszta poeta ochoczo korzysta. Czy juz wtedy klaruje sie jego
uczucie do adresatki listow? Czy zasugerowany, zarazliwy afekt dyktuje w tamtym
czasie konieczno$¢ kontynuowania dialogu33? Jedno jest pewne — z listu na list roz-
mowa dwojga mlodych ludzi staje sie coraz bardziej intymna; z kazdg wiadomo$cia
przekraczane sa przez Wirpsze kolejne granice poufatosci, a tekst, traktowany jako
caloé¢, z uplywem czasu nabiera erotycznego, zmystowego charakteru. Poczatkowe
gesty maskuje Wirpsza pod postacia zdan takich jak: ,,Na zakonczenie proéba: niech
Pani wstapi do kwiaciarni i kupiwszy wigzanke, pomysli, Ze to ode mnie” (10 II
1943)34; a nastepnie przechodza one ewolucje, staja sie gestami milosnymi sensu
stricto: ,A zdjecie (Pani — przyp. ML.), pieknie oprawione, wisi sobie na belce nad
moim t6zkiem (...)” (24 X1 1943)%. Kilka miesiecy p6Zniej forma ,,Pani” przemienia
sie w forme ,,Ty”, kolejna bariera intymnosci zostaje zatem przelamana: ,Prosze
bardzo: z wiszacej na belce fotografii patrzysz na mnie, jakbys$ byla naprawde tak
troche przy mnie obecna” (10 I 1944)%.

Najciekawszy jednak zwrot w tej historii afektywnego, epistolograficznego ro-
mansu stanowi moment, w ktérym Wirpsza zaczyna tytulowa¢ Kurecka swojg na-
rzeczong. Trudno doszuka¢ sie w listach dokladnej daty tego przetomowego wy-
darzenia (nalezy pamietaé, ze nie zachowala sie cala korespondencja pary), jednak
bez znacznych trudnoéci mozna wyznaczy¢ 6w dzien na okres pierwszych miesiecy
drugiej polowy 1944 roku. Podpowiedzia, a moze wrecz rozwigzaniem zagadki,
bedzie z pewno$cia list z lipca, w ktorym Wirpsza pisze:

A, zeby zada¢ klam Twemu twierdzeniu, ze dyskusje teoretyczne do niczego w praktyce nie prowa-
dza (...), powiem Ci tyle: sadze, ze zrobimy calkiem nieglupio, jesli sie szybko, dokladnie i z wlasciwa
nam swada pobierzemy (19 VII 1944)%".

Jako czytelnik listow, nie potrafie stwierdzi¢, czy ton Wirpszy jest zartobliwy,
powazny, czy tez moze pod warstwa humoru skrywane sa przez niego donioste in-
tencje. Odkodowanie tego znaczenia staje sie dla kazdego odbiorcy jeszcze trud-
niejsze z tego wzgledu, ze kolejna wiadomos§¢ zmienia swoja forme — zamiast listu
Wirpsza nadsyla Kureckiej niewielkich rozmiaréw kartke pocztowa, wszak tylko

30 Tamze, S. 25.
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32 Tamze, S. 32.

33 Teorie te rozwija szerzej w swoim postowiu do Listéw z oflagu Dariusz Pawelec, ktdry interpretuje
miloé¢ Wirpszy i Kureckiej za pomoca metod przedstawionych w ksiazce Fragmenty dyskursu mito-
snego Barthesa. Zob. R. Barthes, Fragmenty dyskursu mitosnego, przel. M. Bieficzyk, Warszawa 1999,
s. 226 lub D. Pawelec, Postowie, w: W. Wirpsza, dz. cyt., s. 239-247.
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35 Tamze, S. 62.

36 Tamze, S. 67.

37 Tamze, s. 111.



