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Wprowadzenie

Czy cenzura — taka, jaka niekt6rzy tworcy, dziennikarze i uczeni pamigtaja
jeszcze z czaséw PRL — powrécita w dobie IIT Rzeczypospolitej? To pod-
stawowe pytanie, jakie zadali sobie autorzy referatéw przygotowanych na kon-
ferencj¢ naukowa, ktéra zostata zorganizowana przez Katedre Ksiazki i Histo-
rii Mediéw Wydzialu Dziennikarstwa, Informacji i Bibliologii Uniwersytetu
Warszawskiego oraz Wydzial Nauk Politycznych Akademii Humanistycznej
w Puttusku w dniach 12-13 grudnia 2017 roku.

Niewatpliwie do przesztosci nalezy okres, gdy dzialal urzad cenzury, funk-
cjonujacy pod nazwami: Centralne Biuro Kontroli Prasy (1945-1946), Gtéw-
ny Urzad Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk (1946-1981) oraz Gléwny
Urzad Kontroli Publikacji i Widowisk (1981-1990). Kontrolowal on wszyst-
kie zglaszane do publikacji widowiska, artykuly prasowe, ksigzki, filmy, au-
dycje radiowe oraz telewizyjne, dziela sztuki. Do polowy lat 70. XX wieku
cenzurowane byly nawet etykiety na butelkach i produktach spozywczych.
Dzisiaj tego typu cenzura, nazywana prewencyjna (wkraczajaca przed pub-
likacjg lub prezentacja), jest prawnie zakazana i we wspélczesnej Polsce nie
wystepuje. Czy obecnie nadal spotykamy si¢ z prébami krgpowania zagwaran-
towanej w naszej konstytucji wolnosci stowa? A moze jednak wobec niepoko-
jacych zjawisk zycia spolecznego czy artystycznego (szerzenie si¢ pornografii
i przemocy) warto byloby wprowadzi¢ jakie$ ograniczenia, mozliwe do zaak-
ceptowania w paristwie demokratycznym?

Nadestane do publikacji artykuly zostaly ujete w dwéch dziatach tematycz-
nych. Pierwszy to Prawo i polityka, drugi — Kultura i media.

Pierwszy dzial otwiera artykul Anny Demenko. Autorka zastanawia si¢
nad prawnymi mozliwo$ciami ograniczenia fake newséw, czyli celowo rozpo-
wszechnianych nieprawdziwych wiadomosci. Najczesciej ich nosnikami jest
Internet (Facebook, Twitter, Instagram), a celem zmanipulowanie odbiorcéw
dla osiggnigcia okreslonych politycznych lub komercyjnych efektéw. Walka
z nimi jest trudna. Jednak autorka w swym artykule wskazuje, ze obowiazuja-
ce w polskim prawie zakazy dotyczace zniestawiania, wykorzystywania sfalszo-
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wanych dokumentéw, oszustw finansowych, skladania falszywych zeznan czy
zasady przeciwdzialania nieuczciwej konkurencji sa wystarczajace do podjecia
zdecydowanych krokéw zakazujacych tego typu publikacji, bez uszczerbku
dla zagwarantowanej w konstytucji wolnosci stowa.

Innym niepokojacym zjawiskiem zagrazajacym wspélczesnej wolnosci sto-
wa jest poprawnos¢ polityczna, ktéra do pewnego stopnia mozna poréwnywaé
z propaganda sukcesu doby PRL. Jej przejawy w réznorodnych przekazach
informacji przesledzit Jacek Lindner. Autor wykazuje, jak mozna jg dostrzec
w doborze odpowiednich sformulowan czy okreslen badZz w przemilczaniu
pewnych, niedogodnych dla wladz, informacji. Stosowana w tym wypadku
odpowiednia zmiana jezyka komunikowania jest takze sposobem narzucenia
okreslonego stylu myslenia, przyjecia jako obowiazujacego dane srodowisko
systemu pogladéw spoteczno-politycznych. Szereg przykladéw z biezacej pra-
sy, stacji radiowych i telewizyjnych czyni ten artykut frapujacym materialem
o sztuce manipulacji, ktéra shuzac poprawnosci politycznej, moze jawié si¢
jako jedna z metod dziatania wspélczesnej cenzury.

Jacek A. Zurawski zastanawia sie, czy Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji
nie spelnia roli wspélczesnego cenzora, czy przypadkiem nie shuzy ogranicze-
niu swobody wyrazania pogladéw i rozpowszechniania informacji, nakladajac
kary na programy nadawcéw i dziennikarzy. Autor na konkretnych przykla-
dach audycji radiowych i telewizyjnych ukazuje, jak trudne do rozstrzygnie-
cia dla sadu i powolywanych przez niego ekspertéw bylo ustalenie famania
prawa w zakresie uchybiania godnosci cztowieka, naruszania débr osobistych,
zniewazania symboli narodowych, propagowania nienawisci na tle rasowym,
publicznej aprobaty dla dzialan przestgpczych. Zdaniem autora, trudnosci
i kontrowersje zwigzane z ostatecznymi rozstrzygnigciami sporéw o charakter
prezentowanych tresci oraz wymierzone kary finansowe dla nadawcéw, mimo
czasami nieostrych sformulowan zawartych w ustawach, nie mogg potwierdzi¢
pojawiajacych si¢ od czasu do czasu zarzutéw o cenzorskiej funkeji KRRIT.

Stawomir Soczyriski zwraca uwagg, ze wspSlczesnym narzedziem spetniaja-
cym rolg cenzury moga by¢ przyznawane finansowe dotacje twércom, artystom,
dziennikarzom. Bolesny jest ich brak, a jeszcze bardziej bolg kary finansowe
nakfadane wspétczesnie od czasu do czasu na wydawcéw lub stacje telewizyjne.
Taka forme nacisku nazywa cenzura ekonomiczna, ktéra w rekach rzadzacych
politykéw rozdzielajacych fundusze moze by¢ skuteczng bronia w wymuszaniu
postaw konformistycznych. Autor zwraca takze uwagg na zjawisko komercja-
lizacji kultury i mediéw, podporzadkowanie jej prawom podazy i popytu, pre-
ferencjom odbiorcy. Konsekwencja takiego podejscia jest zanik kultury wyso-
kiej, brak mozliwosci rozwoju dziet ambitnych czy nowatorskich jako skutki
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cenzury ekonomicznej. Literatura, sztuka, filozofia, teatr, publicystyka sg dzis
zagrozone i w znacznym stopniu uzaleznione od decyzji sponsora.

Dominika Popielec podjeta wazny temat wspélczesnych ograniczent w rze-
telnym wykonywaniu pracy dziennikarza, ktére mogg by¢ klasyfikowane jako
forma cenzury. Mimo ze nie ma dzisiaj GUKPPiW, to srodowiska dziennikar-
skie méwig o funkcjonujacej nadal autocenzurze, cenzurze wewnatrzredak-
cyjnej, naciskach ze strony whascicieli czasopism, szeféw redakgji, bezposred-
nich przelozonych, politykéw, przedstawicieli administracji publicznej czy
reklamodawcéw. Szczegélnie narazone na ograniczenia jest dziennikarstwo
Sledcze. Ze wzgledu na przedmiot ujawnionych spraw dotyczacych polityki
i biznesu dziennikarze ci napotykali na szereg utrudnient w swojej pracy. Au-
torka na przykladzie tragicznych loséw Jarostawa Zigtary (zaginiecie i $mier¢)
w arcyciekawej analizie dowodzi, ze nadal pisanie prawdy nie jest rzecza
bezproblemowa.

Piotr Swacha opisat stosunek reprezentantéw ruchu ludowego do proble-
mu cenzury oraz likwidacji koncernu RSW ,,Prasa-Ksiazka-Ruch” (monopo-
listy kolportazu m.in. czasopism) w nowych realiach politycznych lat 1989—
1991, czyli w okresie tzw. Sejmu Kontraktowego. Poza dziatajacym od lat 50.
ZSL-em byly to réznorodne mniejsze partie i ugrupowania, ktére chcialy ze-
rwa¢ z PRL-owska przesztoscia. Ruch ludowy mial wypowiada¢ si¢ zdecydo-
wanie za zniesieniem obu instytucji, a dyskusja nad odpowiednimi ustawami
stala si¢ przyczynkiem do oceny wspétczesnych mediéw. Zarzucano kurcza-
cemu si¢ rynkowi prasy lekcewazenie probleméw wsi i rolnictwa. Uwagi tego
typu kierowano takze do Komitetu ds. Radia i Telewizji.

Magdalena Budnik prezentuje systematyczne ograniczanie zakresu wladzy
urzedu cenzury w 1989 roku, gdy w konsekwencji porozumieri Okraglego
Stotu, po zlikwidowaniu obowiazku koncesjonowania wydawnictw i ogra-
niczeri w dostgpie do papieru, powrocie do zasad funkcjonowania urzedu
wedlug ustawy z 1981 roku, nastapit w Polsce spontaniczny rozwdj ruchu wy-
dawniczego. Jednak dopiero po likwidacji Gléwnego Urzedu Kontroli Pub-
likacji i Widowisk 6 czerwca 1990 roku mialy zniknaé¢ obawy wydawnictw
podziemnych przed ujawnieniem sig.

Dziat Kultura i media otwiera Kamila Budrowska artykutem o prowoku-
jacym tytule Cenzura, ktdra nigdy nie odeszta. Autorka zwraca uwagg, ze we
wspolczesnej przestrzeni spotecznej nadal funkcjonuja teksty literackie okale-
czone przez cenzur¢ doby PRL. Zasygnalizowane zjawisko omawia na kilku
wybranych przykladach. Przykladem negatywnym jest wydanie 12 toméw
Dziet zebranych Stawomira Mrozka (Warszawa 1996-1998), w kt6rych bra-

kuje szeregu felietonéw, artykutéw prasowych, rysunkéw. Na nowe, wolne od
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ingerencji cenzorskich wydanie serii Ksigzek wybranych zdecydowal si¢ Tade-
usz Konwicki (13 t., Warszawa 2010). Przejrzat on, poprawit i rozszerzyt na
podstawie zachowanych rekopiséw swoje dawne teksty. Wzorcowo wydano,
zdaniem autorki, dzieta Tadeusza Borowskiego (Pisma w czterech tomach, Kra-
kéw 2003-2005). Budrowska postuluje koniecznos¢ edycji tzw. wydan przy-
wréconych, czyli bez ingerencji GUKPPiW, cho¢ zdaje sobie sprawe, ze jest to
zadanie trudne i w wielu przypadkach dzi$ juz niemozliwe.

Niejako w nawigzaniu do tego postulatu Wiktor Gardocki prébowat zre-
konstruowa¢ ukryte przed czytelnikiem sensy i konteksty ocenzurowanych
powiesci Jerzego Krzysztonia Obled i Wielblgd na stepie. Jednak, po zmudnych
badania archiwaliéw GUKPPiW, wobec nieckompletnej dokumentacji pelne
odtworzenie wersji pierwotnej powiesci okazalo si¢ niemozliwe.

Zbigniew Romek odnosi si¢ do pojawiajacych si¢ zadari zakazu niektérych
awangardowych przedstawieni teatralnych. Okazuje sig, ze cho¢ promowanie
pornografii i obrazanie uczué religijnych katolikéw to czyny prawnie zakaza-
ne, najczesciej nie dochodzi do zdejmowania przedstawien, a tym bardziej do
karania ich twércéw. Autor tumaczy gléwne zalozenia kontrkultury i awan-
gardy, ale jednoczesnie wskazuje na niepokojace zjawisko zwalczania przez jego
reprezentantéw twércoéw tradycyjnych i dazenia do zdominowania polskiej
sceny. W walke o jej ksztalt wlaczyli si¢ politycy. Niektére decyzje, podejmo-
wane wbrew $rodowisku teatralnemu, o obsadzie stanowisk dyrektorskich na
przestrzeni ostatniego dziesi¢ciolecia przypominaja metody stosowane przez
cenzur¢ doby PRL.

Katarzyna Kope¢-Ziemczyk w artykule o Photoshopie zastanawia sig, w ja-
kim stopniu mamy dzisiaj do czynienia ze zjawiskiem cenzurowania publiko-
wanych zdje¢, ilustracji oraz materiatéw filmowych. Wspédlczesna technika
pozwala w nieograniczonym zakresie na stosowanie retuszu, dowolnych po-
prawek czy na tworzenie wizualnej fikcji niezaistnialych zdarzeri. Nie kazdy
odbiorca zdaje sobie sprawe, ze wizerunki aktorek, modelek, politykéw na
oktadkach pism czy plakatach reklamowych nie sg prawdziwe. W zaleznosci
od tego, czy wydawcy chodzi o pozytywne czy o negatywne przedstawienie
danej osoby, jej fotografie sa odpowiednio retuszowane. Manipulowanie obra-
zem we wspotczesnych mediach na calym $wiecie jest niestety powszechne i —
tak jak cenzura tekstéw — prowadzi do zaklamania obrazu rzeczywistosci.

Kolejne artykuly naszego zbioru dotycza rzetelnosci wykonywania zawodu
dziennikarza i czyhajacych na jego przedstawicieli cenzuralnych pulapek.

Rafal Klepka omawia na przykladzie wydania gtéwnego (emitowanego
o godz. 19.30) Wiadomosci TVP1 problem braku obiektywizmu w relacjach
dotyczacych biezacej polityki. Uwaza, ze niezaleznie od koniecznosci selek-
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¢ji informacji w mediach dziennikarze sa w stanie i powinni wystrzega¢ si¢
stronniczosci politycznej, szczegdlnie w jej skrajnej formie. Ta bowiem jest
forma cenzurowania przekazu o politycznej rzeczywistoéci. Przytaczajac liczne
fragmenty Wiadomosci TVP1 przed wyborami parlamentarnymi z 2015 roku
i po nich, autor dowodzi, ze niestety program ten nie realizowal obowiazku
nadawcy publicznego wynikajacego z ustawy o radiofonii i telewizji, czyli nie
przestrzegat zasad bezstronnosci, niezaleznosci i pluralizmu przekazu. Stwier-
dza, ze wszystkie informacje w okresie rzadéw Prawa i Sprawiedliwosci miaty
charakter prorzadowy.

Lidia Pokrzycka podjela si¢ poréwnania funkcjonowania prasy regionalne;j
i lokalnej w Polsce i Islandii. Islandia, uznana za jedno z czolowych paristw na
swiecie w kwestii przestrzegania wolnosci stowa, stala si¢ dla autorki punktem
wyjécia do ciekawego poréwnania z naszym rynkiem medialnym. Pokrzycka
oparfa swoj artykul na ankietach i rozmowach przeprowadzonych w Polsce
i Islandii. Piszac o zaleznosci polskich dziennikarzy od miejscowych uktadéw
i pracodawcéw (prasa lokalna jest w Polsce w rekach koncernéw zachodnich)
od reklamodawcéw, wskazuje, ze krytyka wladzy, waznych postaci miejscowego
biznesu, nie jest fatwa, a czasem wrecz niemozliwa. Dlatego powszechnie sto-
sowana jest autocenzura. Wedhug autorki, sytuacja w Islandii, wbrew wysokiej
pozycji w rankingach, nie przedstawia si¢ zbyt optymistycznie. Az 80 procent
lokalnych dziennikarzy stwierdza, ze stosuje autocenzure. Stwierdzajg oni, ze
wickszo$¢ mediéw stuzy celom politycznym i zalezna jest od réznorodnych po-
wiazan. Autorka stwierdza jednoczesnie, ze coraz wickszy wplyw na to, co pisza
w Islandii dziennikarze, maja blogerzy i wlasciciele niezaleznych stron interne-
towych. W Islandii 100 procent spoleczeristwa ma dostep do sieci.

Tomasz Strzyzewski definiuje cenzurg jako selekcje masowo rozpo-
wszechnianych informacji, za pomocg ktorej jej odbiorcow celowo wpro-
wadza si¢ w blad. Stwierdza, ze tego typu cenzura (nieinstytucjonalna)
istniata w Polsce nieprzerwanie zarowno wczesniej, jak i po zakonczeniu
dzialalno$ci Gtownego Urzgdu Kontroli Prasy, Publikacji 1 Widowisk. We-
dhug autora przez 26 lat media — zarowno te po PRL odziedziczone, jak
1 media komercyjne — byly zdominowane przez postkomunistow (z cza-
sem przez ich wychowankow). Wedtug Strzyzewskiego nie mozna mowic
o cenzurowaniu informacji przez publiczne serwisy informacyjne czasow
rzadu Prawa i Sprawiedliwosci. Uwaza on, ze od roku 2015 mamy do czy-
nienia z uzupeklianiem w publicznych mediach tych wczesniej utrwala-
nych 1 w dalszym ciggu przez komercyjne media powielanych luk infor-
macyjnych, co sprawia, ze mamy dzis w Polsce juz niemal symetryczny
pluralizm medialny.
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Edyta Zratka analizuje zagadnienia cenzury z perspektywy jezykoznawcy.
Publikowane tdumaczenia artykutéw z zachodniej prasy anglojezycznej w ty-
godniku ,,Forum” do roku 1990 byly tak dobierane, aby promowa¢ wizerunek
nieomylnych i wzorowo zarzadzajacych paristwem wladz komunistycznych.
Zwraca uwagg na specyficzny jezyk propagandy czaséw PRL-u w zamieszczo-
nych przekfadach, ktéry byl wygodnym narzedziem pracy cenzury. Po upadku
PRL-u autorka poddata analizie gléwnie artykuly zamieszczane w latach 90.
XX wieku. Zratka zwraca uwage, ze ich dobér w ,,Forum” najczesciej wynikat
z poprawnosci politycznej, czyli z tendencji tworzenia aury sympatii i popula-
ryzowania punktu widzenia aktualnie rzadzacych.

Jako organizatorzy konferencji nie mamy watpliwosci, ze w III Rzeczypo-
spolitej nigdy nie dojdzie do reaktywacji cenzury prewencyjnej, takiej jaka
panowala za czaséw PRL. Jeste$my jednak przekonani, ze réznorodne préby
ograniczania wolnosci stowa, manipulacje faktami czy prezentowanym w me-
diach obrazem sa i beda zawsze podejmowane. Analiza réznorodnych form
manipulagji, dziatania nawiazujace do cenzorskich praktyk i metod powinna
towarzyszy(¢ refleksji o funkcjonowaniu wspétezesnego prawa, polityki, kultu-
ry oraz mediéw. Wskazywanie wszelkich praktyk zmierzajacych do manipulo-
wania przekazywang informacja powinny by¢ sledzone i na biezaco ujawnia-
ne. Wtedy konstytucyjnie gwarantowana wolno$¢ stowa nie bedzie zagrozona.
Mamy nadzieje, ze ten zbidr artykuléw bedzie jedna z publikacji, ktére si¢ do
tego przyczynia.

Kamila Kamiriska-Chetminiak, Zbigniew Romek
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(Bez)prawne fake newsy

Wedlug doniesieri prasowych oraz informacji umieszczonej na stronie in-
ternetowej prestizowego Collins Dictonary (ktéra wydaje si¢ wiarygod-
na), stowem roku 2017 wybranym przez 6w stownik jest okreslenie fake news'.
Zwrot ten w ostatnim czasie faktycznie robi zawrotng karier¢. W dyskusjach
na temat genezy, celéw oraz konsekwencji rozpowszechniania fatszywych wia-
domosci, w tym ewentualnych dziatari prewencyjnych majacych zapobiec ich
skutkom, pojawia si¢ réwniez postulat wprowadzenia stosownej odpowie-
dzialnosci karnej?. Rozwazania na temat rozszerzenia karalnosci na zachowa-
nia dotychczas niesankcjonowane rozpoczaé nalezy od dos¢ oczywistej konsta-
tacji, ze postulaty nowelizacji prawa karnego w ostatnich latach podnoszone
sa zaréwno przez politykéw, jak i publicystow wyjatkowo czesto. Ich celem
nie jest jednak wypelnienie jakichs faktycznie istniejacych luk prawnych, lecz
przede wszystkim uzyskanie politycznych wplywdw, aprobaty ze strony elek-
toratu oraz zainteresowania czytelnikéw. Jedna z przyczyn takiej popularnosci
jest szczegdlny charakter prawa karnego, w ktérym z jednej strony w sposéb
szczegblny przejawia si¢ wladztwo paristwa nad obywatelem, z drugiej zas —
ktérego podstawowym zadaniem jest ochrona okreslonych, uznawanych przez

! heeps://www.collinsdictionary.com/woty [dostep: 31.01.2018].

2 Por. np. Sz. Cydzik, Za rogpowszechnianie fake newsa trudno ukaraé, ,Rzeczpospolita®
z 16.07.2017, http://www.rp.pl/Internet/307169924-Za-rozpowszechnianie-fake-newsa-trud-
no-ukarac.html [dostep: 31.01.2018]; J. Szczesny, Poset partii rzqdzqcej praygorowuje prawo po-
gwalajqce karaé za fake news, ,Antweb”, 31.07.2017, http://antyweb.pl/prawo-pis-fake-news/
[dostep: 31.01.2018]; ]. Zakowski, Czy powinno sig karad wigzieniem za ,,ktamstwo polityczne™,
yPolityka”, 9.05.2017, https://www.polityka.pl/tygodnikpolityka/kraj/1704210,1,czy-
powinno-sie-karac-wiezieniem-za-klamstwo-polityczne-debata-w-polityce.read [dostep:
31.01.2018].
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spoleczenistwo i przez ustawodawce wartosci (tzw. débr prawnych)?. Jakiekol-
wiek naruszenie owych débr automatycznie wywoluje wiec glosy domagajace
si¢ podjecia przez pafstwo aktywnego i stanowczego dziatania dla ochrony
obywateli i wprowadzenia mozliwe szybko nowego typu przestgpstwa, stano-
wigcego antidotum na szerzace si¢ problemy i powstrzymujacego dalszych po-
tencjalnych sprawcéw. Glos ,ludu” w tym zakresie reprezentujg i jednoczesnie
ksztaltujg przede wszystkim media i politycy wszystkich opcji politycznych.
Czgsto w prowadzonych na tym tle publicystycznych rozwazaniach zapomina
si¢ jednak o najwazniejszej kwestii, a mianowicie o tym, ze spoleczeristwo
i ksztaltowane przez nie prawo dysponuja takze innymi, mniej spektakular-
nymi $rodkami ochrony, i nie kazde zachowania, ktére w danym momencie
zgodnie uznajemy za naganne (jak cho¢by zdrady malzenskie), wymagaja od
razu angazowania pafstwowego aparatu przymusu i sankgcji karnych®. Nie
wspominajac przy tym o tych zachowaniach, co do ktérych negatywnej oce-
ny, jako spoleczeristwo, wcale nie jestesmy zgodni. Dlatego tez z bardzo duza
ostroznoscia podchodzi¢ nalezy do wszelkich propozycji zaostrzenia represji
karnej i rozszerzenia penalizacji. W wigkszosci przypadkéw obowiazujace re-
gulacje gwarantuja bowiem wystarczajaca ochrong. Niekiedy jednak tego ro-
dzaju publicystyczne postulaty wywoluja refleksje, czy by¢ moze ,,cof jest na
rzeczy”. Takim problemem jest wlasnie pytanie o mozliwos¢ i celowo$¢ ewen-
tualnego wprowadzenia zakazu rozpowszechniania fake newséw, i to zakazu, za
ktérego ztamanie mialyby grozi¢ szeroko pojete sankcje karne. Temat ten jest
bardzo obszerny, wymagajacy wnikliwej analizy zaréwno samego zjawiska, jak
i podstaw kryminalizacji. W dalszych rozwazaniach ogranicz¢ si¢ wigc jedynie
do kilku wybranych kwestii, na ktére warto, jak si¢ wydaje, zwrdci¢ uwage.

Fake newsy a falszywe wiadomosci

Na wstepie nalezy oczywiscie zakresli¢ przedmiot rozwazan i zdefiniowad
samo pojecie fake newséw, w bezposrednim thumaczeniu — ,falszywych wia-
domosci”. Zwrot ,falszywe wiadomosci” nie jest terminem w nauce prawa

yWi
karnego nowym czy nieznanym. Czgsto wystgpowal w obowigzujacych nie-
gdy$ aktach prawnych, ktére zawieraly stosowne zakazy ich rozpowszechnia-

> Na temat roli i zadari prawa karnego por. cho¢by W. Wrébel, A. Zoll, Polskie prawo
karne. Czgs¢ ogdlna, Krakéw 2013, s. 39 i nast.; M. Krélikowski, R. Zawlocki, Wprowadzenie,
[w:] Kodeks Karny. Czgsé Ogolna Tom I, red. M. Krélikowski, R. Zawlocki, Warszawa 2010,
s. 20-24.

* Na temat zasady wultimia ratio prawa karnego por. np. M. Krélikowski, R. Zawlocki,
Wprowadzenie.. ., op. cit., s. 12-19.
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nia. Przede wszystkim w Kodeksie karnym z 1932 r. zakazane bylo publiczne
rozpowszechnianie fatszywych wiadomosci mogacych wywota¢ niepokéj pub-
liczny®, w Kodeksie karnym z 19 kwietnia 1969 r. natomiast zabroniono roz-
powszechniania falszywych wiadomosci, jezeli moglo to wyrzadzi¢ powazna
szkodg interesom Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej®. Na gruncie tych oraz
innych regulacji” w orzecznictwie i doktrynie wypracowano pewne wytyczne
majace pozwoli¢ na ustalenie, czym s3 owe falszywe wiadomosci. W wyroku
Sadu Najwyzszego z 1935 r. zauwazono, ze przez wiadomosci ,nalezy rozu-
mie¢ wszelkie informacje bez wzgledu na ich postaé zewngtrzna, ktére dotycza
wydarzeni przesztych, terazniejszych i przysztych. Nie mozna wyrazem «wia-
domo$é» obejmowaé pogladéw, opinji i zapatrywani osoby, ktéra je rozpo-
wszechnia, chyba, ze pod tg postacia przemyca si¢ informacje objektywne, lub
czyniace wrazenie obiektywnych”. W 2015 r. z kolei Sad Najwyzszy orzekl,
ze wiadomosciami sg wszelkie informacje o faktach, ktére mozna poddac kry-
terium prawdy albo falszu’. Odnosnie do wiadomosci, ktére majg charak-
ter falszywych, w 1933 r. wskazywano, ze s to takie, ktére nie odpowiadajg
rzeczywistosci'’. Penalizowane bylo przy tym rozpowszechniane wiadomosci
fatszywych zaréwno obiektywnie, jak i subiektywnie, tj. takich, ktére byly nie-
prawdziwe i co do ktérych sprawca miat swiadomos¢, ze sa nieprawdziwe!'.
W obecnych regulacjach karnych ,falszywe wiadomosci” wystepuja jedynie

> Art. 170 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 11 lipca 1932 r. Kodeks
karny, Dz.U. z 1932 r. nr 60, poz. 571.

¢ Art. 271 § 1 ustawy z dnia 19 kwietnia 1969 r. Kodeks karny, Dz.U. z 1969 r. nr 13,
poz. 94.

7 Por. np. art. 11 dekretu Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 22 listopada 1938 r. o ochro-
nie niektdrych intereséw Panstwa (Dz.U. z 1938 r. nr 91, poz. 623), zgodnie z ktérym: ,,Kto
publicznie rozpowszechnia fatszywe wiadomosci, mogace wyrzadzi¢ dotkliwg szkode intere-
som Panistwa, badZ ostabi¢ ducha obronnego spoleczeristwa, badz tez obnizy¢ powage naczel-
nych organéw Paristwa, podlega karze wigzienia do lat 2 i grzywny”.

8 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 pazdziernika 1935 r., sygn. ake. I K 671/35, System
Informagji Prawnej Lex nr 372859. Por. tez wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 lutego 2008 r.,
sygn. akt. V KK 452/07, a takze J. Bafia, Kodeks karny. Komentarz. Tom 2, Warszawa 1987,
s. 463.

> Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 czerwca 2015 r., sygn. akt. IT KK 43/15, System In-
formacji Prawnej Legalis nr 1281604. Por. tez np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 stycznia
2008 r. sygn. akt. V KK 286/07 System Informacji Prawnej Lex nr 346629.

19 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 pazdziernika 1933 r., sygn. akt. I K 661/33, System
Informacji Prawnej Lex nr 387569.

! Por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z 23 pazdziernika 1933, sygn. ake. I K 661/33, Sy-
stem Informacji Prawnej Lex nr 387569; wyrok Sadu Najwyzszego z 20 listopada 1933, sygn.
ake. II K 1003/33, System Informacji Prawnej Lex nr 387605.
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jako znamie art. 132 Kodeksu karnego'”. Odnosnie do tego przepisu zauwaza
si¢, ze wiadomos¢ falszywa to wiadomos§¢ zmyslona lub tendencyjnie prze-
inaczona, ktdrej tres¢ jest niezgodna z obiektywna rzeczywistoscia. Moze to
by¢ informacja, ze co$ jest, podczas gdy tego nie ma, albo ze czego$ nie ma,
podczas gdy to istnieje'.

Samo pojecie fake newssw w aktualnym spoteczno-medialnym kontekscie
tego zjawiska nie jest w polskiej nauce prawa ani definiowane, ani analizowane.
W zagranicznych opracowaniach — analogicznie do polskich dotyczacych falszy-
wych wiadomosci — podkresla sie, ze z samej istoty fake newséw wynika to, ze
nie obejmuja one swoim zakresem opinii, pogladéw, spekulacji, przewidywan
czy obietnic. Moga dotyczy¢ jedynie pewnych twierdzen o faktach, ktére mozna
podzieli¢ na te prawdziwe i te falszywe'®. Ponadto wskazuje si¢ m.in., ze s to
falszywe wiadomosci, ktére wytworzono jedynie dla wiralnego rozpowszechnia-
nia ich w Internecie przez portale spotecznosciowe. Celem owych wiadomosci
jest zmanipulowanie odbiorcéw dla osiagnigcia okreslonych politycznych lub
komercyjnych efektéw'. Zauwaza sig, ze okreslenie falszywe (fake) wiadomosci
jest o tyle nieprecyzyjne, o ile w tym przypadku chodzi bardziej o wiadomo-
§ci zafalszowane (faked) — czyli $wiadomie i celowo podajace nieprawdg!. Nie
sq natomiast fake newsami wiadomosci stworzone w przekonaniu autora o ich
prawdziwosci, ktdra dopiero post factum zostaje podwazona'”.

12 Zgodnie z art. 132 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny (Dz.U. z 2017 r. nr
2204 tekst jednolity) karze podlega ten: ,Kto, oddajac ustugi wywiadowcze Rzeczypospolitej
Polskiej, wprowadza w blad polski organ paristwowy przez dostarczanie podrobionych lub
przerobionych dokumentéw lub innych przedmiotéw albo przez ukrywanie prawdziwych lub
udzielanie falszywych wiadomosci majacych istotne znaczenie dla Rzeczypospolitej Polskiej”.

3 S. Hoc, Komentarz do art. 132, [w:] Kodeks Karny. Komentarz, red. R.A. Stefariski,
Warszawa 2017, s. 848.

!4 Por. opini¢ sporzadzona dla niemieckiego parlamentu: https://www.bundestag.de/b
lob/502158/99feb7f3b7fd1721ab4ea631d8779247/wd-10-003-17-pdf-data.pdf [dostep:
31.01.2018] oraz opinig sporzadzona dla parlamentu brytyjskiego: http://data.parliament.uk/
writtenevidence/committeeevidence.svc/evidencedocument/culture-media-and-sport-com-
mittee/fake-news/written/47129.pdf [dostep: 31.01.2018].

15 Tak bezposrednio w opinii sporzadzonej dla niemieckiego parlamentu: https://www.
bundestag.de/blob/502158/99feb7{3b7fd1721ab4ea631d8779247/wd-10-003-17-pdf-data.
pdf [dostep: 31.01.2018]. Podobnie w opinii sporzadzonej dla parlamentu brytyjskiego:
htep://eprints.bournemouth.ac.uk/28610/3/Evidence%20Submission%20-%20Fake%20
News%20FINAL.pdf [dostep: 31.01.2018].

' Opinia sporzadzona dla parlamentu brytyjskiego: http://data.parliament.uk/writtene-
vidence/committeeevidence.svc/evidencedocument/culture-media-and-sport-committee/fake
-news/written/47129.pdf [dostgp: 31.01.2018].

17" Por. opini¢ sporzadzona dla parlamentu brytyjskiego: hetp://eprints.bournemouth.ac.uk/28610
/3/Evidence%20Submission%20-%20Fake%20News%20FINAL.pdf [dostgp: 31.01.2018].
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W odniesieniu do réznych uje¢ falszywych wiadomosci czy tez fake new-
séw nalezy zwréci¢ uwage na kilka kwestii. Po pierwsze, na do$¢ oczywiste
trudnosci, jakie moga pojawi¢ si¢ przy ustalaniu tego, co jest prawda, a co
fatszem. Rozstrzygniecie tego problemu i wypracowanie pewnych kryteriéw,
w oparciu o ktére mozliwe bylo zakwalifikowanie danej wypowiedzi jako
prawdziwej, oczywiscie znacznie przekracza ramy niniejszego opracowania.
W nawigzaniu do stusznych poniekad teorii kwestionujacych istnienie tzw.
prawdy obiektywnej uwzglednic¢ jednak trzeba takze specyfike prawa i prze-
de wszystkim jego stosowanie, ktére opiera si¢ i musi si¢ opiera¢ na ustala-
niu pewnych ,faktéw” i uznawaniu czego$ za prawdziwe badz nie. W innym
wypadku jakiekolwiek rozstrzyganie spraw nie tylko nie byloby mozliwe,
lecz wreez godzitoby w spoleczne poczucie sprawiedliwosci i pewnosci pra-
wa. Mozna przy tym zalozy¢, ze istnieja tego rodzaju stwierdzenia, ktérych
prawdziwo$¢ pozostaje poza sporem, tj. ktérg dana wspélnota w pelni ak-
ceptuje, jak cholby stwierdzenie, ze ziemia jest kulg lekko splaszczona na
biegunach, a 1 wrzesnia 1939 r. wojska niemieckie zaatakowaly Polske.
W tym drugim przypadku owszem mozna wyobrazi¢ sobie i taka interpre-
tacje, zgodnie z ktérg wojska niemieckie odpieraly polski atak, bylaby ona
jednak powszechnienie uznana za falszywa.

Po drugie, powstaje pytanie, czy takim twierdzeniem o faktach moze
by¢ tylko wypowiedz werbalna, czy takze przyjmujaca inne formy ekspre-
sja, polegajaca np. na zaprezentowaniu fragmentarycznego obrazu przedsta-
wiajacego jedynie pewien wycinek szerszego kontekstu w celu wywolania
odmiennego wrazenia niz to, jakie powstaloby podczas prezentacji catosci?
Jak cho¢by w znanym przypadku fotografii przedstawiajacej separatystéw
z Donbasu trzymajacych dziecigca maskotke'. Odpowiedz nie jest fatwa
— mozna bowiem z jednej strony uznaé, ze w takim przypadku sprawca
nie rozpowszechnia zadnych falszywych twierdzeni. To od odbiorcy zalezy
dokonanie, na podstawie jego dotychczasowej wiedzy i zalozeri, stosownej
interpretacji. Ma on bowiem w tym miejscu zdecydowanie wigksza swobodg
interpretacyjna niz w przypadku wypowiedzi jezykowych, wymuszajacych
niejako wykladni¢ zgodng z pewnymi regutami semantyczno-gramatyczny-
mi. Z drugiej strony tego rodzaju przekaz moze jednoznacznie narzucad
si¢ jako kompletny i kompleksowy, a nie jedynie przedstawiajacy pewien
wycinek rzeczywisto$ci. W tym sensie moze by¢ tak samo prawdziwy lub fal-
szywy. Nie mozna wi¢c z zakresu falszywych wiadomosci wykluczy¢ takich,

'8 Por. np. https://kwiatkowska.blog.polityka.pl/2014/07/22/historia-pewnego-zdjecia/
[dostep: 31.01.2018]; https://www.youtube.com/watch?time_continue=38v=xLdRBal.4-wU
[dostep: 31.01.2018].
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ktére przyjma w szczegdlnosci forme odpowiednio skadrowanego zdjecia
czy tez zmontowanego nagrania.

Trzecim, kolejnym problemem jest pytanie o to, czy fake newsy obejmu-
ja wszelkiego rodzaju informacje, czy tez odnosza si¢ jedynie do tych, kedre
uznaliby$my za ,wiadomosci”. Pojecie ,wiadomosci” w jezyku polskim ma
dwa ujecia — z jednej strony oznacza zas6b wiedzy w jakiej$ dziedzinie, z dru-
giej za$ aktualne informacje polityczne, gospodarcze itp. podane w srodkach
przekazu". Wydaje si¢, ze zwrot fake news w kontekscie, w jakim jest obec-
nie uzywany, odnosi si¢ do wiadomosci w drugim znaczeniu tego stowa, jako
szczegdlnego rodzaju biezacych informacji przekazywanych w szeroko rozu-
mianych mediach, tj. we wszelkiego rodzaju Zrédtach stalego pozyskiwania
informacji, w szczeg6lnosci tzw. mediach spotecznosciowych. Owe ,social
media”, takie jak Facebook, Twitter czy Instagram, charakteryzuje przede
wszystkim to, ze kazdy, bez zadnych ograniczeri, moze by¢ autorem informacji
rozpowszechnianych w bardzo krétkim czasie wéréd znacznego grona blizej
nieokreslonych oséb.

W podsumowaniu fake news mozna wstgpnie zdefiniowaé jako pewien
przekaz dotyczacy biezacych wydarzeni, ktéry skonstruowany zostal w ten
sposob, aby narzuci¢ si¢ odbiorcy jako prawdziwy, podczas gdy wynikajace
z niego informacje uznaliby§my za falszywe, i ktéry rozpowszechniany jest
wiralnie, w taki sposéb, aby dotrze¢ w mozliwe najkrétszym czasie do jak
najwickszej liczby os6b w celu wywotania w mozliwe najszerszym gronie pew-
nego falszywego wrazenia. Jest to wigc pewnego rodzaju falszywa wiadomogé
dystrybuowana w okreslony sposéb i w okreslonym zamiarze.

Karalnos¢ rozpowszechniania falszywych wiadomosci de lege lata

Rozpowszechnianie nieprawdziwych wiadomosci, klamstwo, wprowadza-
nie w blad czy inne dzialania prowadzace do wywolywania falszywego wrazenia
byly i sa zachowaniami towarzyszacymi cztowieckowi od zawsze. Wystgpowaly
i nadal wystepuja do$¢ powszechnie zaréwno w komunikacji interpersonalnej,
jak i masowej. Dziatania te przyjmuja najrézniejsze formy, polegaja nie tylko
na przekazywaniu wprost informacji falszywych, lecz takze na wyrazaniu rze-
komych neutralnych opinii w istocie bazujacych na uprzedzeniach, na przed-
stawianiu lub akcentowaniu jedynie wybranych fragmentéw rzeczywistosci
z pomini¢ciem innych czy nawet na ukrytym dla odbiorcy, automatycznym
selekcjonowaniu wynikéw wyszukiwania w internetowych wyszukiwarkach.
Wprowadzenie karalnosci wszystkich tego rodzaju zachowan, kazdej rozpo-

1 M. Bariko, Stownik Jezyka Polskiego, t. 6, Warszawa 2007, hasto: wiadomosci.
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wszechnianej plotki bytoby absurdem i przedsigwzieciem wrecz niemozliwym
do wykonania. Pomimo ze s3 to zjawiska co do zasady niepozadane, prawo
karne nie jest tym instrumentem, ktéry bylby wlasciwy, aby zagwarantowaé
w kazdym przypadku prawdoméwno$é obywateli. Rezygnacja z penalizacji
wszelkiego rodzaju wprowadzania w blad nie musi jednakze oznaczaé rezyg-
nacji z sankcjonowania wybranych form takiego dziatania, ktére uznamy za
wyjatkowo szkodliwe i niepozadane. W tym kontekscie nalezy zada¢ sobie py-
tanie, czy s3 takie okoliczno$ci, w ktérych wprowadzanie w blad powinno by¢
jednak sankcjonowane. Odpowiedz jest oczywista — tak. Juz obecnie obowia-
zujace regulacje w rdznych sytuacjach zakazuja pod grozba kary réznego rodza-
ju zachowan zmierzajacych do wywolania u innej osoby falszywego wrazenia
przez przekazanie falszywych informacji, i ktére to przepisy ewentualnie w wy-
jatkowym kontekscie moglyby juz teraz mie¢ zastosowanie do fake newssw.
Nalezg do nich, przykladowo, unormowania zawarte w Kodeksie karnym: po
pierwsze, zapisy sankcjonujace tzw. zniestawienie, czyli, upraszczajac, falszywe
pomawianie innych o takie postgpowanie lub whasciwosci, ktdre moga ponizy¢
ich w opinii publicznej lub narazi¢ na utratg zaufania potrzebnego dla danego
stanowiska, zawodu lub rodzaju dziatalnosci*® (art. 212 kk). Po drugie, wszel-
kie regulacje penalizujace wykorzystywanie przerobionych lub podrobionych
dokumentéw w celu wywolania wrazenia, ze s3 to dokumenty autentyczne
i potwierdzajace prawdziwe zdarzenia (np. art. 270, 273, 275 kk). Po trzecie,
unormowania regulujace przedstawianie wobec okreslonych podmiotéw fal-
szywych informacji w celu uzyskania okreslonych korzysci majatkowych, takie
jak oszustwo (art. 286 kk) czy oszustwo finansowe (art. 297 kk). Po czwarte,
liczne przepisy chroniace wymiar sprawiedliwosci, ktére sankcjonujg wprowa-
dzanie owego wymiaru sprawiedliwo$ci w blad przez takie dzialania, jak skla-
danie falszywych zeznan (art. 233 kk), podnoszenie falszywych oskarzeni (art.
234 kk), zatajanie dowodéw o niewinnosci (art. 236 kk) czy tez zawiadamianie
o niepopelnionym przestgpstwie (art. 238 kk). Przepisy zakazujace pod grozba
kary rozpowszechniania pewnego rodzaju falszywych informacji znajdziemy
w szczegdlnosci takze w ustawie o zwalczaniu nieuczciwej konkurengji, w kté-
rej pod grozba kary zakazano m.in. okreslonych form wprowadzania konsu-
menta w blad, cho¢by co do whasciwosci oferowanych towaréw?'.
Ustawodawca jak najbardziej za uzasadnione uznaje wigc pociagniecie
~klamcy” do odpowiedzialno$ci karnej wéwezas, gdy jego dzialania uznaje za

? Karalne sg przy tym wszelkie formy podnoszenia takich zarzutéw, w szczegdlno$é przez
$rodki masowego przekazu.

21 Art. 24, 25 1 26 ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkuren-
qji, Dz.U. 22003 r. nr 153, poz. 1503.
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wyjatkowo naganne. Jednym z podstawowych kryteriéw oceny owej nagan-
nosci jest przy tym stopieni, w jakim dane zachowanie prowadzi do naruszenia
okreslonych istotnych intereséw prawnych.

Karalnos¢ rozpowszechniania fake newséw de lege ferrenda

Rozpowszechnianie fake newséw niewatpliwie godzi w prawo do otrzymy-
wania informacji, ktére uznajemy za prawdziwe. Owo prawo obywateli do
rzetelnej, czyli wiarygodnej, prawdziwej, uczciwej, jasnej, niewprowadzajacej
w blad, odpowiedzialnej informacji ma, jak zauwazyt w jednym ze swoich
orzeczei Trybunal Konstytucyjny, swoje ,zakotwiczenie” w ustawie zasad-
niczej, choé nie zostalo w niej bezposrednio wyrazone?. Wszystkie przepisy
karne, ktére sankcjonuja rozpowszechnianie nieprawdziwych wiadomosci,
chronia, obok okreslonych partykularnych wartosci, jednoczesnie ogélne do-
bro, jakim jest wlasnie prawo do informacji rzetelnej. W systemie liberalno-
-demokratycznym otrzymywanie takich informacji umozliwia w okreslonym
zakresie wlasciwe podejmowanie decyzji i korzystanie z przystugujacej kaz-
demu wolnosci. Dokonywanie mozliwie najbardziej swobodnych wyboréw,
zaréwno przez osoby fizyczne, jak i przez inne jednostki i organy w zakre-
sie przyznanych im kompetencji, zaklada dysponowanie mozliwie najlepsza,
dostgpng w danym momencie wiedza. Tylko posiadajac rzetelne informacje,
dana instytucja moze w zakresie swoich uprawnien zasadnie dysponowac okre-
Slonymi $rodkami finansowymi, sad moze wyda¢ rozstrzygnigcie uznawane
za prawidlowe, a obywatel wlasciwe oceni¢ sytuacje i racjonalnie pokierowaé
swoim postgpowaniem.

Prawo do pozyskiwania rzetelnych informacji nie ma przy tym oczywiscie
charakteru bezwzglednego i nie kazdy przejaw jego realizacji jest chroniony
srodkami karnymi. Naruszenie tego prawa jedynie wéwczas stanowi podsta-
we dla zastosowania reakeji prawno-karnej, gdy rozpowszechniane falszywe
wiadomosci, wplywajac na okreslone procesy decyzyjne jednostek, moga wy-
wolaé okreslone szczegélnie dotkliwe konsekwencje, godzace w inne dobra
chronione prawem, takie jak cho¢by prawo wlasnosci, wymiar sprawiedliwo-
$ci, dobre imi¢ czy tez — niegdy$ — porzadek publiczny.

Nalezy wigc odpowiedzie¢ na pytanie, czy udostepnianie szczeg6lnego ro-
dzaju falszywych wiadomosci, jakimi sg fake newsy, narusza nie tylko prawo
odbiorcéw do otrzymywania rzetelnej informacji, lecz ponadto inne wartosci.
Czy jest wigc na tyle spolecznie szkodliwe, ze dla zwalczania i pigtnowania

2 Wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 29 wrzesnia 2008 r., sygn. akt. SK 52/05,
System Informacji Prawnej Lex nr 443757.
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tego zjawiska konieczne byloby wprowadzenie nowych, najbardziej surowych
instrumentéw prawnych, jakimi sa $rodki karne? To zalezy. Przede wszystkim
wprowadzi¢ nalezy przy tym pewne kluczowe rozréznienie, a mianowicie na
Jfake newsy dotyczace oséb oraz odnoszace si¢ do pewnych rzeczy czy stanéw
faktycznych. W pierwszym przypadku sprawca nie tyle narusza prawo do uzy-
skania rzetelnej informacji o danej osobie, ile przede wszystkim narusza dobra
osobiste podmiotu swojej wypowiedzi. Wéwczas, w obecnym stanie praw-
nym, poszkodowanemu wypowiedzia przystuguja juz pewne instrumenty
pozwalajace na podjecie obrony, w tym srodki prawno-karne, takie jak wnie-
sienie oskarzenia o zniestawienie, czy cywilno-prawne, jak ztozenie powddz-
twa 0 ochrong débr osobistych. Bardziej problematyczna jest natomiast druga
sytuacja, w ktérej podnoszone sg twierdzenia o pewnych stanach faktycznych,
ktére bezposrednio nie dotyczg zadnych konkretnych podmiotéw, ktére mo-
glyby bezposrednio broni¢ siebie, a zarazem i innych. Ich szkodliwos¢ pole-
ga przede wszystkim na tym, ze wywoluja one u odbiorcéw pewne falszywe
wrazenie co do rzeczywistosci i mogg tym samym, jak juz wskazano, zaburza¢
ich proces decyzyjny, ingerowa¢ w dokonywane przez nie wybory i decyzje
dotyczace ich praw i obowiazkéw. Poniewaz fake newsy moga dotyczy¢ kazdej
tematyki, oczywiscie nie w kazdym przypadku owo falszywe wrazenie bedzie
w jakikolwiek sposéb, zaréwno z perspektywy odbiorcy, jak i spoleczeristwa,
znaczace 1 niebezpieczne. To, czy uwierzy on w wiadomo$¢ o $mierci znane;j
gwiazdy czy tez nie, nie wywola w znakomitej wigkszosci przypadkéw zadnych
negatywnych konsekwencji spotecznych. To natomiast, czy uwierzy w infor-
macje o rzekomych bestialskich atakach muzulmariskich imigrantéw na ka-
tolickich pielgrzyméw, moze z duzym prawdopodobieristwem bezposrednio
wplyna¢ na jego przekonania i tym samym na podejmowane przez niego de-
cyzje (np. wyborcze), ingerujace w losy i prawa innych oséb. Obecnie obo-
wigzujace instrumenty maja na celu przeciwdziatanie tego rodzaju praktykom
tylko w sposéb ograniczony do wybranych sposobéw dystrybucji i tematéw
wypowiedzi oraz przekonan zindywidualizowanych oséb lub podmiotéw. Tak
jak np. w przypadku przepiséw penalizujacych skladanie falszywych zeznan
(chroniace jedynie wiadomosci przekazywane w toku postgpowania sadowego,
a dotyczace okreslonej sprawy) czy réznego rodzaju oszustwa (chronigce przed
wprowadzeniem w blad jedynie konkretne osoby, ktére maja dokona¢ rozpo-
rzadzenia swoim majatkiem). W znakomitej wigkszoéci przypadkéw nie beda
one mialy zastosowania do fake newséw. Najbardziej istotnymi regulacjami
majacymi na celu przeciwdziatanie za pomocg $rodkéw karnych rozpowszech-
nianiu nierzetelnych informacji w szerszych, blizej nieokreslonych kregach,
sa przepisy z zakresu przeciwdzialania nieuczciwej konkurencji. Zachowania
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